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Processo n°: 1043171-40.2024.4.01.3700

Assunto: [IRPJ/Imposto de Renda de Pessoa Juridica, ICMS/ Imposto sobre Circulagdo de Mercadorias,
Crédito Presumido, Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido, Redug¢éo de Aliquota IR/CSLL - Servigos
Hospitalares]

IMPETRANTE: ISOMAR - INDUSTRIA DE SABOES E OLEOS MARANHENSE LTDA - EPP
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL (FAZENDA NACIONAL), DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL NO ESTADO DO MARANHAO

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca individual em que a impetrante busca a
concessao de liminar “para que seja determinado ao Impetrado que se abstenha de exigir
a inclusao dos créditos presumidos de ICMS de que trata a lei estadual n® 10.690/2017 na
base de célculo do IRPJ, CSLL, PIS e COFINS da Impetrante, sem a necessidade de
cumprir e/ou demonstrar os requisitos instituidos pela lei n°® 14.789/2023, em razao da sua
inaplicabilidade aos créditos presumidos, tal como firmado pelo e. STJ no julgamento do
ERESP n° 1.517.492- PR” e para “suspender a exigibilidade de incluir na base de célculo
do PIS e da COFINS os valores relativos ao crédito presumido de ICMS concedidos pela
lei n°® 10.690/2017, mesmo apos a revogacao dos incisos X do § 3° do art. 1° da Lei n°
10.637/2002 e inciso 1X do 8§ 3° do art. 1° da Lei n° 10.833/2003 pela lei 14.789/2023".

Decido.

Inicialmente, afasto a ocorréncia de prevencéo, conexao, litispendéncia ou
coisa julgada em relagdo aos processos listados pelo sistema PJe, por se tratar de
demandas com objetos diversos do discutido neste feito.

Em mandado de seguranca, para a concessao da medida liminar devem
concorrer dois requisitos: relevancia dos motivos e possibilidade de ocorréncia de leséo
irreparavel ao direito do impetrante (art. 7°, 1ll, da Lei 12.016/2009).

No caso presente, examinados os termos da inicial e a documentacéo vinda,
ao menos em juizo de cognicao proviséria, proprio desta sede, concluo que a impetrante
merece acolhida em seu pleito.
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A impetrante pretende ver excluido o crédito presumido do ICMS da base de
célculo do PIS, COFINS, IRPJ e CSLL, invocando, em apertada sintese, o entendimento
firmado no ERESP 1.517.492/PR (vulneracao ao pacto federativo).

Acerca da tributacdo do crédito presumido de ICMS pelo IRPJ e pela CSLL, a
Primeira Se¢do do STJ, no julgamento do no ERESP 1.517.492/PR, realizado em
08/07/2017, pacificou o entendimento de que a aludida tributacdo fere o pacto federativo,
criando um ambiente de competicdo indireta entre a Unido e Estado-membro, “em
desapreco a cooperacdo e igualdade, pedras de toque da federacdo” (EREsp n.
1.517.492/PR, relator Ministro Og Fernandes, relatora para acérddao Ministra Regina
Helena Costa, Primeira Sec¢éo, julgado em 8/11/2017, DJe de 1/2/2018.).

Posteriormente, o STJ, no julgamento do tema 1182, esclareceu que o
entendimento pacifico da corte quanto a néo tributacdo do crédito presumido de ICMS
pelo IRPJ e CSLL néo se estende a outros beneficios fiscais previstos no artigo 30 da Lei
n.° 12.973/2014, tais como reducdo de base de calculo, reducédo de aliquota, isencao,
diferimento, entre outros.

Os beneficios de desoneracédo poderiam ser tributados, ou ndo, observada a
legislacdo de regéncia, a qual, a época do referido julgamento, estava disciplinada no
artigo 30 da Lei n.° 12.973/2014 c/c artigo 10 da Lei Complementar n.° 160/2017.

Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. TEMA
1182. IRPJ. CSLL. BASE DE CALCULO. BENEFICIOS FISCAIS DIVERSOS DO
CREDITO PRESUMIDO DE ICMS. PRETENSAO DE INCLUSAO NA BASE DE
CALCULO DO IRPJ E DA CSLL. IMPOSSIBILIDADE DE EXTENSAO DOS EFEITOS
DO ERESP 1.517.495/PR. PRECEDENTES DA SEGUNDA TURMA DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. QUE ENTENDEM PELA POSSIBILIDADE DE EXCLUSAO
LEGAL DA BASE DE CALCULO DO IRPJ E DA CSLL. CUMPRIMENTO DOS
REQUISITOS LEGAIS. APLICACAO DO ART. 10, DA LEI COMPLEMENTAR N.
160/2017 E DO ART. 30, DA LEI N. 12.973/2014. CASO CONCRETO. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. AUSENCIA DE PROVA PRE-
CONSTITUIDA. SUMULA 7/STJ. PEDIDO DE JULGAMENTO EXTRA PETITA
PREJUDICADO. RECURSO ESPECIAL DA FAZENDA NACIONAL CONHECIDO EM
PARTE E, NESSA EXTENSAO, PARCIALMENTE PROVIDO. DETERMINACAO DE
DEVOLUCAO DOS AUTOS A ORIGEM.

1. Da limitacdo da tese proposta: Definir se é possivel excluir os beneficios fiscais
relacionados ao ICMS, - tais como reducéo de base de calculo, reducédo de aliquota,
isencao, imunidade, diferimento, entre outros - da base de célculo do IRPJ e da CSLL
(extensdo do entendimento firmado no ERESP 1.517.492/PR que excluiu o crédito
presumido de ICMS das bases de calculo do IRPJ e da CSLL).

2. Da Jurisprudéncia firmada pelas Turmas de direito publico do Superior Tribunal de
Justica: A tematica em julgamento foi objeto de sucessivos debates em ambas as
Turmas de Direito Publico deste Superior Tribunal de Justi¢ca, dos quais se podem
extrair as duas posi¢des formadas.

2.1. A Primeira Turma aplica o principio federativo para excluir os beneficios fiscais de
ICMS das bases de célculo do IRPJ e da CSLL (REsp 1.222.547/RS, de relatoria da
Ministra Regina Helena Costa, DJe de 16/3/2022).
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2.2. A Segunda Turma aplica o disposto no art. 10, da Lei Complementar n. 160/2017
e no art. 30, da Lei n. 12.973/2014, ou seja, entende que deve ser verificado o
cumprimento das condi¢des e requisitos previstos em lei para a exclusao dos
beneficios fiscais da base de calculo do IRPJ e da CSLL (REsp. n. 1.968.755-PR,
Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 05/04/2022).

3. A excluséo dos beneficios fiscais de ICMS da base de célculo do IRPJ e da CSLL:
A Primeira Secado do Superior Tribunal de Justica, em sede de embargos de
divergéncia, teve a oportunidade de discutir uma dentre as espécies do género
"beneficios fiscais". Por ocasidao do julgamento dos ERESP 1.517.492/PR, a Primeira
Secao entendeu que a espécie de favor fiscal de "crédito presumido” ndo estara
incluida na base de céalculo do IRPJ e da CSLL (EREsp n. 1.517.492/PR, relator
Ministro Og Fernandes, relatora para acorddo Ministra Regina Helena Costa, Primeira
Secdo, DJe de 1/2/2018). O objeto deste repetitivo consiste em investigar se 0s
fundamentos determinantes para a conclusdo adotada no ERESP 1.517.492/PR se
aplicam aos demais beneficios fiscais de ICMS.

4. Diferenca entre o crédito presumido e as demais espécies de beneficios fiscais de
ICMS: De acordo com a doutrina especializada, em virtude do chamado "efeito de
recuperacao” que é proprio do regime da ndo-cumulatividade, beneficios ou incentivos
fiscais que desonerem determinadas operagfes representam tdo somente
diferimentos de incidéncia.

4.1. O efeito de recuperacgéo: O efeito de recuperacdo € um fendbmeno proprio de
sistemas que adotam a ndo cumulatividade do tipo "imposto sobre imposto”, como foi
a opcao brasileira para o ICMS. Adotado o método "imposto sobre imposto”, uma
aliquota inferior, redugéo de base de célculo ou uma isencéo, por exemplo, aplicadas
no curso do ciclo a que esta sujeito o produto, ndo beneficia o consumidor, na ponta
final. E que a diferenca é recuperada pelo Fisco através da aplicacdo de incidéncia
mais elevada nas operacOes posteriores, diante da auséncia da possibilidade de
apuracgéao de crédito de imposto destacado na nota fiscal. Esse é o chamado efeito de
recuperacgdo, representado no diferimento da incidéncia.

4.2. A ndo-cumulatividade do ICMS e o diferimento da incidéncia: A respeito do tema
do efeito da recuperagdo no contexto da ndo-cumulatividade do ICMS, o professor
Hugo de Brito Machado assevera que: "As isencdes, como as imunidades, de
determinadas operacdes, ficam transformadas em simples diferimentos de incidéncia.
Para que isto ndo ocorresse, necessario seria que ficasse assegurado o crédito do
imposto para as operacfes seguintes." (MACHADO, Hugo de Brito. Nao-incidéncia,
imunidades e isen¢6es no ICMS. Revista Dialética de Direito Tributario, Sdo Paulo, n.
18, p. 27-39, mar. 1997. p. 39). Como assertivamente apontado pelo professor,
somente a efetiva criacdo de crédito presumido sera capaz de afastar esse efeito de
recuperacdo. No mesmo sentido, ensina Ivan Ozai que "a isen¢do do imposto em
relacdo a determinada operagéo implica a auséncia de créditos para pagamento do
imposto incidente na operacao seguinte, produzindo o fendmeno que conhecemos por
efeito de recuperacdo" (OZAl, lvan Ozawa. Beneficios fiscais do ICMS. Rio de
Janeiro: Lumen Juris, 2019. P.148). Aqui reside a peculiar diferenca que aparta a
espécie de beneficio fiscal do crédito presumido das demais espécies de incentivos
fiscais de ICMS: a atribuicdo de crédito presumido ao contribuinte efetivamente
representa um dispéndio de valores por parte do Fisco, afastando o chamado efeito
da recuperacao. Os demais beneficios fiscais de desoneracao de ICMS ndo possuem
a mesma caracteristica, pois o Fisco, ndo obstante possa induzir determinada
operacdo, se recuperara por meio do efeito de recuperagao.

4.3. A peculiaridade do beneficio fiscal do crédito presumido de ICMS: Dadas as
caracteristicas da ndo-cumulatividade adotada no sistema tributario brasileiro, a
atribuicdo do crédito presumido tem peculiaridades que apartam esse beneficio

-I.t "y Assinado eletronicamente por: JORGE FERRAZ DE OLIVEIRA JUNIOR - 27/05/2024 18:15:41, JORGE FERRAZ DE OLIVEIRA JUNDRN@HQE’QE%Q%EB@G _ Pég. 3
https://pjelg.trfl.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=null

~ Numero do documento: null

: .&-‘?



Documento id 2129356636 - Decisao

daqueles outros que nédo representam a atribuicdo de crédito, mas a desoneracao
(isengéo, reducao de base de célculo, dentre outros).

5. Compreensao firmada pela Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica: No
mesmo sentido, a Segunda Turma deste Superior Tribunal de Justica, no julgamento
do RESP n. 1.968.755/PR (Relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda
Turma, DJe de 8/4/2022) que versou sobre a possibilidade de extensdo aos demais
beneficios fiscais de ICMS do entendimento firmado para o crédito presumido,
compreendeu que "o caso concreto € completamente diferente do precedente
mencionado. Aqui a CONTRIBUINTE pleiteia excluir da base de calculo do IRPJ e da
CSLL valores que jamais ali estiveram, pois nunca foram contabilizados como receita
sua (diferentemente dos créditos presumidos de ICMS), ja que séo isengles e
reducdes de base de calculo do ICMS por si devido em suas saidas. Pela l6gica que
sustenta, todas as vezes que uma isen¢do ou reducédo da base de calculo de ICMS for
concedida pelo Estado, automaticamente a Unido seria obrigada a reduzir o IRPJ e a
CSLL da empresa em verdadeira isencao heterbnoma vedada pela Constituicado
Federal de 1988 e invertendo a l6gica do precedente desta Casa julgado nos EREsp.
n. 1.517.492/PR (Primeira Secao, Rel. Ministro Og Fernandes, Rel. p/ Acordao
Ministra Regina Helena Costa, DJe 01/02/2018), onde se prestigiou a prote¢do do
Pacto Federativo, ou seja, 0 exercicio independente das competéncias constitucionais
entre os entes federativos".

6. Impossibilidade de extensdo do entendimento firmado no ERESP n. 1.517.492/PR:
Diante das premissas aqui seguidas, compreendo pela impossibilidade de se adotar a
mesma conclusdo que prevaleceu no ERESP 1.517.492/PR para alcancar outros
beneficios fiscais relacionados ao ICMS, - tais como redu¢do de base de célculo,
reducdo de aliquota, isencao, diferimento, entre outros.

7. Da possibilidade de exclusao legal dos beneficios fiscais de ICMS: Entretanto, se
técnica e conceitualmente os beneficios fiscais de ICMS, de espécies diversas do
crédito presumido, ndo podem autorizar a deducao da base de calculo dos tributos
federais, IRPJ e CSLL, a Lei permite que referida dedugéo seja promovida, desde que
cumprido os requisitos que estabelece, mediante a aplica¢do do art. 10, da Lei
Complementar n. 160/2017 e do art. 30, da Lei n. 12.973/2014. Aplica-se o
entendimento segundo o qual, "muito embora ndo se possa exigir a comprovacao de
gue os incentivos o foram estabelecidos como estimulo & implantagédo ou expanséo de
empreendimentos econdmicos, persiste a necessidade de registro em reserva de
lucros e limitagdes correspondentes, consoante o disposto expressamente em lei"
(EDcl no REsp. n. 1.968.755 - PR, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell
Marques, julgado em 03.10.2022). No mesmo sentido: Agint nos EDcl no REsp n.
1.920.207/RS, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe de
16/3/2023.

8. Teses a serem submetidas ao Colegiado:

1. Impossivel excluir os beneficios fiscais relacionados ao ICMS, - tais como reducéo
de base de célculo, reducéo de aliquota, isen¢édo, diferimento, entre outros - da base
de célculo do IRPJ e da CSLL, salvo quando atendidos os requisitos previstos em lei
(art. 10, da Lei Complementar n. 160/2017 e art. 30, da Lei n. 12.973/2014), néo se
Ihes aplicando o entendimento firmado no ERESP 1.517.492/PR que excluiu o crédito
presumido de ICMS das bases de calculo do IRPJ e da CSLL.

2. Para a excluséo dos beneficios fiscais relacionados ao ICMS, - tais como reducao
de base de célculo, reducao de aliquota, isen¢édo, diferimento, entre outros - da base
de calculo do IRPJ e da CSLL nao deve ser exigida a demonstragdo de concessao
como estimulo a implantacao ou expansdo de empreendimentos econémicos.
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3. Considerando que a Lei Complementar 160/2017 incluiu os 88 4° e 5° ao art. 30 da
Lei 12.973/2014 sem entretanto revogar o disposto no seu § 2°, a dispensa de
comprovacao prévia, pela empresa, de que a subvencao fiscal foi concedida como
medida de estimulo a implantacdo ou expansédo do empreendimento econdmico nao
obsta a Receita Federal de proceder ao langamento do IRPJ e da CSSL se, em
procedimento fiscalizatério, for verificado que os valores oriundos do beneficio fiscal
foram utilizados para finalidade estranha a garantia da viabilidade do empreendimento
econdmico.

9. Andlise do caso concreto: Na hipétese dos autos, o recurso especial da Fazenda
Nacional indica violacdo aos seguintes dispositivos legais: arts. 141, 320, 373 e 434,
489, 81°,V, e 1022, do CPC/2015; aos arts. 1°, 6°, 14, § 1°, da Lei n°® 12.016/2009; ao
art. 6° do Decreto-Lei n°® 1.598/77; aos arts. 44, 108, § 2°, e 111, I, do CTN; aos arts.
2° e 26 da Lei n° 8.981/95; ao art. 1° da Lei n® 9.316/96; aos arts. 1° e 28 da Lei n°
9.430/96; ao art. 30 da Lei n° 12.973/14, com a redacdo dada pela LC 160/17, e ao
art. 10 da Lei Complementar n® 160/17. Além da ocorréncia de omissao no julgamento
dos embargos de declaracdo pelo TRF4, no mérito recursal a Fazenda Nacional
sustenta: (a) inexisténcia de prova documental pré-constituida; (b) existéncia de
decisao extra petita; (c) que € impossivel a exclusdo dos demais beneficios fiscais de
ICMS da base de calculo do IRPJ e da CSLL, por inaplicabilidade do EREsp
1517492/PR, sendo necessario o cumprimento das exigéncias legais para fins de
dedutibilidade da base de calculo do IRPJ e da CSLL.

No caso concreto, de inicio, afasta-se as alega¢des de omisséo e obscuridade do
acordédo proferido na origem pelo TRF4. Quanto ao mérito, o recurso especial ndo
merece conhecimento quanto a alegada violagdo aos artigos 1° e 6° da Lei n°
12.016/2009 c/c arts. 320, 373 e 434 do Cddigo de Processo Civil, pela incidéncia da
Sumula 7/STJ. No que diz respeito a exclusdo dos beneficios fiscais relativos ao ICMS
da base de célculo do IRPJ e da CSLL, dou provimento parcial ao recurso especial da
Fazenda Nacional, para permitir a pretendida exclusdo desde que atendidos os
requisitos previstos em lei (art. 10, da Lei Complementar n. 160/2017 e art. 30, da Lei
n. 12.973/2014), com excec¢do do beneficio fiscal do crédito presumido (ao qual se
aplica o entendimento da Primeira Secédo firmado no ERESP 1.517.492/PR). Na
hipotese, devem os autos retornarem para a Corte de Origem a fim de que seja
verificado o cumprimento das condicdes e requisitos previstos em lei para a exclusédo
da base de calculo do IRPJ e da CSLL dos demais beneficios fiscais de ICMS, que
ndo seja o crédito presumido, dentro dos limites cognitivos que a demanda judicial
comporte (mandado de seguranca).

10. Dispositivo: Recurso especial da Fazenda Nacional parcialmente conhecido e,
nessa extensao, parcialmente provido.

Acordao sujeito ao regime previsto no artigo 1.036 e seguintes do CPC/2015.

(REsp n. 1.945.110/RS, relator Ministro Benedito Gongalves, Primeira Secéo, julgado
em 26/4/2023, DJe de 12/6/2023.)

Quanto a tributacdo do crédito presumido de ICMS pela Contribui¢cdo para o
PIS e pela Cofins, o tema se encontra sobre a apreciacdo do STF, sob o tema 843.

No ambito do STJ, a referida tributacdo também vinha sendo afastada por
ambas as Turmas, por for¢a do entendimento firmado pelo STJ no ERESP n.° EREsp
1.517.492/PR, conforme se extrai dos precedentes que abaixo se seguem:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. CREDITO PRESUMIDO DE ICMS. EXCLUSAO
DA BASEDE CALCULO DO IRPJ, DA CSLL, DO PIS E DA COFINS.
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DESPROVIMENTO DO AGRAVO INTERNO MANUTENGCAO DA DECISAO
RECORRIDA. ENTENDIMENTO FIXADO PELA PRIMEIRA SECAO DO STJ NO
AMBITO DOS ERESP N 1.517.492/PR, DJE 192/2018.

I - Na origem, trata-se de mandado de seguranca em que a parte autora pretende
provimento jurisdicional para afastar a inclusao dos créditos presumidos de ICMS da
base de célculo do IRPJ, da CSLL do PIS e da COFINS. Na sentenca a seguranca foi
concedida. No Tribunal a quo, a sentenca foi mantida.

Il - A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a é firme no sentido de que o
crédito presumido de ICMS ndéo integra a base de calculo do IRPJ e da CSLL,
bem como do PIS e da Cofins, observado que tal crédito ndo caracteriza, arigor,
acréscimo de faturamento capaz de repercutir na base de calculo da
contribuicéo. Verifica-se ainda que a inclus&o do referido crédito, na base de
calculo dos referidos tributos, acaba por violar o pacto federativo, pois a medida
imp6e uma limitac&o na eficacia de beneficios fiscais concedidos pelos estados
. Nesse mesmo sentido, destacam-se: (Agint no Agint no REsp n. 1.673.954/SC,
relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 22/6/2020,
DJe 24/6/2020, Agint no Agint no REsp n. 1.657.064/PE, relator Ministro Francisco
Falcdo, Segunda Turma, julgado em 29/4/2020, DJe 4/5/2020 e Agint no REsp n.
1.813.047/RS, relatora Ministra Assusete Magalhaes, Segunda Turma, julgado em
10/3/2020, DJe 17/3/2020.) Il - No mérito, compulsando detidamente os autos,
verifica-se que a decisdo proferida pelo Tribunal de origem, de que o crédito
presumido de ICMS nao integra a base de célculo do IRPJ e CSLL, tendo em vista
gue ndo caracteriza acréscimo de faturamento que repercuta na base de calculo da
contribuigdo, vai ao encontro da jurisprudéncia do STJ. Nesse sentido: Agint no REsp
1.813.018/RS, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado em
27/9/2021, DJe 1°/10/2021; e Agint no AREsp 1.898.563/RS, relator Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em 13/12/2021, DJe 17/12/2021.

IV - Registra-se que a novel legislagcao (Lei Complementar n. 160/2017), que
acrescentou os 88 4° e 5° ao art. 30 da Lei n. 12.973/2014, estabeleceu condicbes
para excluir os beneficios fiscais de ICMS considerados subvengéo para investimento
da base de calculo da tributacéo incidente sobre o lucro real.

V - Deve ser afastada a tese da Fazenda Nacional sobre a aludida incidéncia.
VI - Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp n. 1.958.353/SC, relator Ministro Francisco Falc&o, Segunda Turma
, julgado em 13/6/2022, DJe de 15/6/2022.)

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. CREDITO
PRESUMIDO DE ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS.
IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL DE 2015. INADEQUADA AO CASO CONCRETO.

| - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessao realizada em
09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da publicacdo do
provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o Cédigo de Processo Civil de
2015.

Il - Os valores provenientes do crédito presumido de ICMS nao ostentam
natureza de receita ou faturamento, mas mera recuperagao de custos na forma
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de incentivo fiscal concedido pelo governo para desoneracdo das operacdes,
ndo integrando, portanto, a base de célculo da contribui¢do ao PIS e a COFINS.

Il - Em regra, descabe a imposi¢&o da multa, prevista no art. 1.021, § 4°, do Codigo
de Processo Civil de 2015, em razdo do mero improvimento do Agravo Interno em
votac&@o unanime, sendo necessaria a configuragdo da manifesta inadmissibilidade ou
improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicacdo, 0 que ndo ocorreu no caso.

IV - Agravo Interno improvido.

(Aglint no REsp n. 1.969.318/CE, relatora Ministra Regina Helena Costa, Primeira
Turma, julgado em 16/5/2022, DJe de 19/5/2022.)

Ausente outra orientagdo jurisprudencial vinculante em sentido contrario, o
referido entendimento deve ser mantido mesmo apds o advento da MP n. 1.185/2023,
convertida na Lei n.° 14.789/2023.

O referido diploma normativo (Lei n.° 14.789/2023) revogou expressamente a
disciplina presente no artigo 30 da Lei n.° 12.973/2014 e trouxe nova regulamentacdo ao
tema, modificando a sistematica de escrituracdo contébil das referidas receitas (artigo 6°
da Lei n.° 14.789/2023) e limitando as hipdteses de exclusdo do crédito presumido de
ICMS da base de calculo do IRPJ e da CSLL (artigo 7° e 8° da Lei n.° 14.789/2023).

No ambito do PIS e da COFINS, a referida lei (14.789/2023) revogou o artigo
1°, 8§ 3°, IX, da Lei n.° 10.833/2003 e o artigo 1°, § 3°, X, da Lei n.°s 10.637/2003,
possibilitando, entéo, a inclusédo do crédito presumido do ICMS da base de calculo da PIS
e da COFINS.

Em que pese a nova regulamentacao, o fato € que, mantido o entendimento
do STJ no sentido de que a tributacdo do crédito presumido vulnera dispositivos que
consagram o pacto federativo e o principio da cooperacao entre Unido e Estados — a
exemplo dos artigos 3°, Ill; 150, VI, "a"; 151, |, in fine; e 155, 82°, alineas “e”, “f’ e “g”, da
Constituicdo; apenas para citar alguns dispositivos mencionados no inteiro teor
do ERESP 1.517.492/PR —, a Lei n.° 14.789/2023, na parte em que regulamenta a
tributacdo do crédito presumido de ICMS pelo IRPJ e CSLL e pela contribuicdo para o PIS
e pela COFINS, padece dos mesmos vicios de inconstitucionalidade.

Nisso reside a plausibilidade do direito alegado.
A urgéncia da medida, por sua vez, reside na possibilidade de autuacdo em
caso de exclusdo do crédito presumido do ICMS da base de calculo do PIS, COFINS,

IRPJ e CSLL.

Isso posto, defiro o pedido liminar para fins de declarar a inexigibilidade do
PIS, COFINS, IRPJ e CSLL sobre o crédito presumido de ICMS.

1. Intime-se a impetrante sobre o teor da decisao.

2. Notifique-se a autoridade impetrada, para cumprimento e prestacdo de
informacdes.
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3. Dé-se ciéncia do presente feito ao 6rgdo de representacao judicial da
pessoa juridica interessada (artigo 7°, | e Il, da Lei 12.016/2009).

4. Apos, vistas ao MPF.
5. Oportunamente, conclusos para sentencga.
Cumpram-se os itens 1, 2 e 3 com urgéncia.

Sao Luis, data e Juiz prolator conforme assinatura eletronica.

(Documento assinado e datado digitalmente)

62 Vara Federal SIMA
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