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AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

HABEAS CORPUS N° 895557 - SP (2024/0070593-1)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

IMPETRANTE : MURILO MARTINS MELO DE SOUZA

ADVOGADO : MURILO MARTINS MELO DE SOUZA - SP438931

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : MARCOS ROBERTO ALVES (PRESO)

CORREU : GUILHERME FELIPE BEZERRA ALVES

CORREU : KAROLAINE DOS SANTOS DOS REIS

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
DECISAO

Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, com pedido liminar,
impetrado em beneficio de MARCOS ROBERTO ALVES, contra acérdao proferido pelo
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO - TJ/SP que negou provimento
a Apelagao Criminal n. 1500489-65.2021.8.26.0603.

Extrai-se dos autos que o paciente foi condenado a pena de 11 anos de
reclusdo, no regime inicial fechado, e ao pagamento de 1.500 dias-multa, pela pratica
dos crimes de trafico de drogas e associacao para o trafico (arts. 33, caput, e 35, caput,
ambos da Lei n. 11.343/2006).

O Tribunal de origem negou provimento a apelagéo interposta pela defesa, em

acordao assim ementado:

"APELACAO. Tréfico de drogas e associacdo ao
trafico. Sentenca condenatéria. Pedidos de absolvigdo
quanto ao delito de associacdo ao trafico. Descabimento.

Materialidades e autorias comprovadas. Conjunto
probatorio apto a embasar as condenagbes operadas.
Penas bem fixadas, observado o sistema trifasico.
Confissdo nao utilizada para o convencimento do julgador.
Né&o cabe no caso sob analise a figura do trafico
privilegiado, eis que néo preenchidos todos os seus 4
(quatro) requisitos, elencados no § 4° do artigo 33, da Lei
Antidrogas. Pleito defensivo de afastamento da pena de
multa. Impossibilidade N&o pode o julgador deixar de
condenar a pena de multa nem fixa-la fora dos limites
estipulados em lei, uma vez que, como visto, descabe ao
Poder Judiciario substituir o Legislativo, anotando-se, no
entanto, que eventual impossibilidade de pagamento da
sangdo pecuniaria podera ser comprovada na execugao
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correspondente, competindo ao Juizo das Execugées,
portanto, oportunamente verificar a respectiva capacidade
econbmica, bem como a possibilidade do correspondente
parcelamento [artigos 50 (do CP), 687 (do CPP) e 169 (da
LEP)]. Mantenga do regime inicial fechado. Outrossim, néo
tendo a origem procedido a detragdo prevista no § 2° do
artigo 387, do Cddigo de Ritos, expedida a guia de
recolhimento provisoéria, incumbira ao Juizo das Execugbes
fazé-lo Incabiveis na hipotese dos autos a substituicdo da
pena corporal por restritivas de direitos (CP, art. 44) e o
sursis penal (CP, art. 77), até porque o quantum
sancionatorio (superior a 4 e 2 anos, respectivamente) ja
0s obstaculiza. RECURSO DEFENSIVO IMPROVIDO." (fl.
10).

No presente writ, a defesa sustenta desproporcionalidade na fragao utilizada
pelo Tribunal a quo para exasperar a pena-base imposta ao paciente. Alega que
inexistem elementos concretos que justifiquem a adogao de aumento superior a usual
fracdo de 1/6 para cada circunstancia judicial.

Aduz, ainda, que o réu confessou integralmente os fatos narrados na denuncia,
devendo ser reconhecida a atenuante da confissdo espontanea.

Requer a concessdao da ordem para readequar as fragdes que incidiram no
aumento da pena base, bem como para reconhecer a atenuante da confissio.

E o relatério.

Decido.

O pedido comporta julgamento antecipado.

Diante da hipotese de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, a
impetragdo sequer deveria ser conhecida, segundo orientagdo jurisprudencial do
Supremo Tribunal Federal e do préprio Superior Tribunal de Justicga.

Todavia, considerando as alegacdes expostas na inicial, razoavel o
processamento do feito para verificar a existéncia de eventual constrangimento ilegal.

O TJ/SP manteve a pena aplicada ao paciente mediante a seguinte

fundamentacéo:

"a) Crime de trafico de drogas.

A Dbasilar foi fixada em acima dos minimos
legiferados, em 7 anos de reclusdo e 700 dias-multa, em
razdo da natureza e expressiva quantidade de drogas
apreendidas, bem como por forca dos maus antecedentes
criminais do réu (autos n° 7004546-72.2007.8.26.0506 fls.
523/529).

Com efeito, conforme determina o artigo 42, da Lei
de Drogas, na fixagdo da pena, deverdo ser consideradas,
com preponderancia sobre as circunstancias do artigo 59,
do Cddigo Penal, a natureza e a quantidade da substéancia
ou produto, e ndo se poderia mesmo ignorar o fato de que,
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no presente caso, houve a apreensdo de 16 porgbes de
"maconha” (aproximadamente 597,47g), de 78 porgbes de
"crack" (aproximadamente 31,93g), de 24 embalagens
contendo ‘"crack" (aproximadamente 13,82g) e de 57
microtubos de ‘"cocaina" (aproximadamente 15,78q),
quantidades e diversidades significativas, a evidenciar
gravidade concreta, apta a justificar a elevagdo das
reprimendas na primeira fase dosimétrica.

[]

Ausentes circunstancias agravantes e atenuantes.

Nem se ha falar em reconhecimento da atenuante
da confissdo no caso concreto, eis que, ainda que parcial,
nao foi utilizada para o convencimento do Juizo.

Alias, claro esta na sentenga que a condenagdo se
fundamentou em outros elementos de convicgdo que ndo a
confissdo operada.

[..]

Anote-se, por oportuno, que nem mesmo a
incidéncia de circunstancia atenuante pode conduzir a
redugdo da pena abaixo do minimo legal (Sumula n°
231/STJ).

Na terceira etapa, correto foi o entendimento do
Juizo de Origem em néo reconhecer o privilégio em razao
dos seus maus antecedentes criminais e pelo fato do réu
se dedicar as atividades criminosas.

[..]

As penas totalizaram, portanto, 07 anos de recluséo
e 700 dias-multa, no piso unitario.

b) Crime de associagéo ao trafico.

A  basilar foi fixada acima do minimo legal,
perfazendo 04 anos de reclusdo e 800 dias-multa, no piso,
mercé dos maus antecedentes criminais do réu (autos n°
7004546-72.2007.8.26.0506 fls. 523/529).

Ausentes circunstancias agravantes e
atenuantes, bem como causas de aumento e de diminuicdo
de pena.

As penas perfazem, portanto, 04 anos de recluséo e
800 dias-multa, no piso unitario.

Em face do concurso material, o somatdério das
penas se impode.

As penas totalizam em 11 anos de recluséo e 1.500
dias-multa, no piso unitario” (fls. 21/25).

Sobre a pena aplicada ao paciente, o ordenamento juridico ndo estabelece um
critério objetivo ou matematico para a dosimetria da pena, sendo admissivel certa
discricionariedade do 6rg&o julgador, desde que baseado em circunstancias concretas
do fato criminoso, de modo que a motivagdo do édito condenatdrio oferegca garantia
contra 0s excessos e eventuais erros na aplicagao da resposta penal.

Com efeito, a dosimetria da pena deve ser feita seguindo o critério trifasico
descrito no art. 68, c/c o art. 59, ambos do Codigo Penal - CP, cabendo ao Magistrado

aumentar a pena de forma sempre fundamentada e apenas quando identificar dados
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que extrapolem as circunstancias elementares do tipo penal basico.

Sendo assim, é certo que o refazimento da dosimetria da pena em habeas
corpus tem carater excepcional, somente sendo admitido quando se verificar de plano
e sem a necessidade de incursao probatoria, a existéncia de manifesta ilegalidade ou
abuso de poder.

Ademais, em se tratando de pena-base, o art. 59 do Cdédigo Penal ndo atribui
pesos absolutos a cada uma das circunstancias judiciais a ponto de ensejar uma
operacao aritmética dentro das penas maximas e minimas cominadas ao delito, de
modo que ndo ha impedimento a que o magistrado fixe a pena-base no maximo legal,
ainda que tenha valorado tdo somente uma circunstancia judicial, desde que haja
fundamentacao idonea e bastante para tanto.

No caso dos autos, com relagdo ao crime de trafico de drogas, diante da
valoragdo negativa dos antecedentes, bem como da diversidade e quantidade dos
entorpecentes apreendidos "16 por¢ées de "maconha” (aproximadamente 597,47g), de
78 porgbes de "crack” (aproximadamente 31,93g), de 24 embalagens contendo "crack”
(aproximadamente 13,82g) e de 57 microtubos de "cocaina” (aproximadamente
15,78g)" (fl. 21), ndo ha que se falar em desproporcionalidade da fragdo de 2/5 utilizada
para a exasperacgao da reprimenda.

Nesse sentido (grifos nossos):

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS. EXASPERACAO DA PENA-
BASE. POSSIBILIDADE. QUANTIDADE E DIVERSIDADE
DAS DROGAS. FUNDAMENTO IDONEO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO VERIFICADO.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Como é cedico, a dosimetria da pena insere-se
dentro de um juizo de discricionariedade do julgador,
atrelado as particularidades faticas do caso concreto e
subjetivas do agente, somente passivel de revisdo por esta
Corte no caso de inobservéncia dos paréametros legais ou
de flagrante desproporcionalidade.

2. Em se tratando de crime de trafico de drogas,
como ocorre in casu, 0 juiz deve considerar, com
preponderéncia sobre o previsto no artigo 59 do Estatuto
Repressivo, a natureza e a quantidade da substancia
entorpecente, a personalidade e a conduta social do
agente, consoante o disposto no artigo 42 da Lei
11.343/2006

3. No caso, as instdncias ordinarias, em
conformidade com o art. 42 da Lei de Drogas, considerara,
a quantidade e a diversidade das drogas apreendidas (129
g de cocaina e 26 g de maconha), para elevar a pena em
1/6, o que ndo se mostra desproporcional. Cabe consignar
que, com base no principio do livre convencimento
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motivado, ainda que valorado um dunico vetor,
considerada sua preponderadncia, o julgador podera
concluir pela necessidade de exasperagcao da pena-
base em fracdao superior se considerar expressiva a
quantidade da droga, sua diversidade e natureza (art.
42 da Lei n. 11.343/2006) (AgRg no HC 639.783/MS, Rel.
Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, Quinta Turma,
julgado em 3/8/2021, DJe 6/8/2021).

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 875.690/RS, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
6/2/2024, DJe de 14/2/2024.)

Por outro lado, quanto ao crime de associagao para o trafico, considerando a
presenca de apenas uma circunstancia judicial negativa (antecedentes), a fragao de
aumento aplicada no caso concreto (1/3) mostra-se desproporcional, tendo em vista
que foge do parametro de 1/6 da pena-base normalmente aplicado nesta Corte
Superior.

A propésito (grifos nossos):

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
DOSIMETRIA. PLEITO DE REDIMENSIONAMENTO DA
PENA-BASE. PATAMAR DE 1/6 DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADO. QUANTIDADE E NATUREZA DAS
DROGAS. CONSTRANG IMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

| - A parte que se considerar agravada por deciséo
de relator, a exceg¢do do indeferimento de liminar em
procedimento de habeas corpus e recurso ordinario em
habeas corpus, podera requerer, dentro de cinco dias, a
apresentacao do feito em mesa relativo a matéria penal em
geral, para que a Corte Especial, a Se¢do ou a Turma
sobre ela se pronuncie, confirmando-a ou reformando-a.

Il - O juiz deve considerar, com preponderancia
sobre o previsto no artigo 59 do Estatuto Repressivo, a
natureza e a quantidade da substancia entorpecente,
consoante o disposto no artigo 42 da Lei n. 11.343/2006.

Ill - No presente caso, o Tribunal de origem, de
forma motivada e de acordo com o caso concreto, atento
as diretrizes do art. 42 da Lei de Drogas e do art. 59, do
Cddigo Penal, considerou a quantidade e a natureza
altamente deletéria dos entorpecentes apreendidos com o
paciente, vale dizer, 16,99 de crack, distribuidos em 75
porcbes, para exasperar a pena-base no patamar de 1/6.
Precedentes.

IV - A jurisprudéncia deste Superior Tribunal,
firmou-se no sentido de que a exasperagao da basal,
pela negativagdo de circunstancias judiciais, deve
seguir o parametro de 1/6 (um sexto) para cada
circunstancia valorada, fracao que se firmou em estrita
observdncia aos principios da razoabilidade e da
proporcionalidade.
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Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 821.244/SC, relator Ministro
Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 3/10/2023,
DJe de 11/10/2023.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS.
VIOLACAO DE DOMICILIO NAO VERIFICADA.
CONSENTIMENTO  CONFIRMADO  JUDICIALMENTE
PELA CORRE. DOSIMETRIA. PENA-BASE.
PROPORCIONALIDADE VERIFICADA.
IMPOSSIBILIDADE ~ DE  INOVACAO RECURSAL.
DECISAO AGRAVADA MANTIDA.

1. Conforme a jurisprudéncia desta Corte Superior,
considera-se |licita a busca domiciliar executada sem a
existéncia da necessaria justa causa para a efetivagdo da
medida invasiva, nos termos do art. 240 do CPP, bem
como a prova dela derivada.

2. Situagdo em que a corré confirmou judicialmente
que autorizou a entrada dos policiais no imovel, por
ocasido do flagrante, ndo tendo a acusada em seu
depoimento cogitado nenhum vicio no consentimento,
fundamentos suficientes para afastar a apontada nulidade
probatoria por violagdo de domicilio. Outrossim, a inverséo
do acorddo demandaria revolvimento fatico-probatorio,
incabivel na via eleita, a teor da Sumula n. 7/STJ.

3. Na linha do art. 59 do Cédigo Penal, o julgador
nao esta vinculado a rigidos critérios matematicos para
a exasperagao da pena-base, porquanto esta no ambito
da sua discricionariedade, embora, ao fazé-lo, deva
fundamentar a opcao de julgamento com elementos
concretos da conduta do acusado. Além disso, inexiste
imposicdo na utilizagdo das fracoes de 1/6 sobre a
pena-base, 1/8 do intervalo entre as penas minima e
maxima ou mesmo outro valor. O que se mostra
imprescindivel é o emprego de motivagdo adequada e a
proporcionalidade na exasperag¢ao da pena.

4. No caso, a pena-base sofreu acréscimo de 1/5 da
pena minima prevista em razdo da presenga de uma
circunstancia judicial desfavoravel (antecedentes), sendo
consideradas duas condenagbes com transito em julgado,
uma pela pratica do crime de receptacdo dolosa e outra
pela pratica de "quatro crimes de roubo circunstanciado e
de duas corrupgbes de menores, em concurso formal”,
motivacdo concreta e idbnea, apta a afastar a aventada
violagdo do art. 59 do CP.

5. Constitui inovagdo recursal a tese de que as
condenacgées utilizadas na primeira fase da dosimetria
teriam transitado em julgado ha mais de 10 anos,
porquanto arguida apenas no agravo regimental, o que
impossibilita o seu exame nesta via.

6. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp n. 2.340.777/DF, relator Ministro
Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT),
Sexta Turma, julgado em 7/11/2023, DJe de 16/11/2023.)
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No tocante ao pedido de reconhecimento da atenuante da confissao
espontanea, verifica-se que o Tribunal de origem deixou de reconhecer a atenuante
prevista no art. 65, inciso lll, "d", do Cédigo Penal, por considera-la prescindivel para o
desate condenatério.

Nos termos da jurisprudéncia desta Corte e conforme Enunciado da Sumula n.
545/STJ, a atenuante da confissdo espontanea deve ser reconhecida, ainda que tenha
sido parcial ou qualificada, seja ela judicial ou extrajudicial, e mesmo que o réu venha a
dela se retratar.

Na hipétese em debate, o Tribunal de origem deixou de reconhecer a atenuante
por considera-la prescindivel para o desate condenatério. Entretanto, esse
entendimento ndao encontra respaldo na jurisprudéncia desta Corte, segundo a qual "o
art. 65, lll, "d", do CP né&o exige, para sua incidéncia, que a confissdo do réu tenha sido
empregada na sentenga como uma das razées da condenagdo. Com efeito, o direito
subjetivo a atenuagdo da pena surge quando o réu confessa (momento constitutivo), e
ndo quando o juiz cita sua confissdo na fundamentagdo da sentenga condenatdria
(momento meramente declaratorio)”.

Eis a integra da ementa do julgado do qual foram extraidos os trechos acima

destacados:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ESPECIAL. ROUBO. INTERPRETACAO DA SUMULA
545/STJ. PRETENDIDO AFASTAMENTO DA
ATENUANTE DA CONFISSAO, QUANDO NAO
UTILIZADA PARA FUNDAMENTAR A SENTENCA
CONDENATORIA. DESCABIMENTO. AUSENCIA DE
PREVISAO LEGAL. PRINCIPIOS DA LEGALIDADE,
ISONOMIA  E  INDIVIDUALIZACAO DA  PENA.
INTERPRETAQ[\O DO ART. 65, 1Ill, "D", DO CP.
PROTEQAO DA CONFIANCA (VERTRAUENSSCHUTZ)
QUE O REU, DE BOA-FE, DEPOSITA NO SISTEMA
JURIDICO AO OPTAR PELA CONFISSAO. PROPOSTA
DE ALTERACAO DA JURISPRUDENCIA. RECURSO
ESPECIAL DESPROVIDO.

1. O Ministério Publico, neste recurso especial,
sugere uma interpretagdo a contrario sensu da Sumula
545/STJ para concluir que, quando a confissdo nédo for
utiizada como um dos fundamentos da sentenca
condenatdria, o réu, mesmo tendo confessado, ndo fara jus
a atenuante respectiva.

2. Tal compreensdo, embora esteja presente em
alguns julgados recentes desta Corte Superior, nao
encontra amparo em nenhum dos precedentes geradores
da Sumula 545/STJ. Estes precedentes instituiram para o
réu a garantia de que a atenuante incide mesmo nos casos
de confissdo qualificada, parcial, extrajudicial, retratada,
etc. Nenhum deles, porém, ordenou a exclusdo da
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atenuante quando a confissdo ndo for empregada na
motivacdo da sentenca, até porque esse tema ndo foi
apreciado quando da formagdo do enunciado sumular.

3. O art. 65, lll, "d", do CP nao exige, para sua
incidéncia, que a confissdo do réu tenha sido empregada
na sentenga como uma das razbes da condenagdo. Com
efeito, o direito subjetivo a atenuagdo da pena surge
quando o réu confessa (momento constitutivo), e nao
quando o juiz cita sua confissdo na fundamentagdo da
sentenga condenatéria (momento meramente declaratério).

4. Viola o principio da legalidade condicionar a
atenuagdo da pena a citagcdo expressa da confissdo na
sentenga como raz&o decisoria, mormente porque o direito
subjetivo e preexistente do réu ndo pode ficar disponivel ao
arbitrio do julgador.

5. Essa restricdo ofende também os principios da
isonomia e da individualizacdo da pena, por permitir que
reus em Situagbes processuais idénticas recebam
respostas divergentes do Judiciario, caso a sentenga
condenatéria de um deles elenque a confissGdo como um
dos pilares da condenagéo e a outra ndo o faga.

6. Ao contrario da colaboracdo e da delacdo
premiadas, a atenuante da confissdo nao se fundamenta
nos efeitos ou facilidades que a admissado dos fatos pelo
réu eventualmente ftraga para a apuragdo do crime
(dimensé&o pratica), mas sim no senso de responsabilidade
pessoal do acusado, que ¢é -caracteristica de sua
personalidade, na forma do art. 67 do CP (dimenséo
psiquico-moral).

7. Consequentemente, a existéncia de outras
provas da culpabilidade do acusado, e mesmo eventual
prisdo em flagrante, nédo autorizam o julgador a recusar a
atenuacdo da pena, em especial porque a confissao,
enquanto espécie sui generis de prova, corrobora
objetivamente as demais.

8. O sistema juridico precisa proteger a confianga
depositada de boa-fé pelo acusado na legislacdo penal,
tutelando sua expectativa legitima e induzida pela propria
lei quanto a atenuacgdo da pena. A decisado pela confisséao,
afinal, é ponderada pelo réu considerando o trade-off entre
a diminuicdo de suas chances de absolvicdo e a
expectativa de redugdo da reprimenda.

9. E contraditéria e viola a boa-fé objetiva a postura
do Estado em garantir a atenuagdo da pena pela confissao,
na via legislativa, a fim de estimular que acusados
confessem; para depois desconsidera-la no processo
Judicial, valendo-se de requisitos ndo previstos em lei.

10. Por tudo isso, o réu fara jus a atenuante do art.
65, Ill, "d", do CP quando houver confessado a autoria do
crime perante a autoridade, independentemente de a
confissdo ser utilizada pelo juiz como um dos fundamentos
da sentenga condenatoria.

11. Recurso especial desprovido, com a adogdo da
sequinte tese: "o réu fara jus a atenuante do art. 65, I, 'd’,
do CP quando houver admitido a autoria do crime perante
a autoridade, independentemente de a confissdo ser
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utilizada pelo juiz como um dos fundamentos da sentenca
condenatdria, e mesmo que seja ela parcial, qualificada,
extrajudicial ou retratada”.

(REsp n. 1.972.098/SC, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 14/6/2022, DJe de
20/6/2022.)

Posto isto, passo ao refazimento da dosimetria da pena.

Na primeira fase, a pena-base do crime de trafico de drogas permanece
inalterada, em 7 anos de reclusdo e 700 dias-multa. Com relagdo ao crime de
associagao para o trafico, a basilar deve ser fixada 1/6 acima do minimo legal, em 3
anos e 6 meses de reclusdo e 816 dias-multa.

Na segunda fase, reconhecida a atenuante da confissdo espontanea, as penas
devem ser reduzidas na fracdo de 1/6, o que resulta no patamar de 5 anos e 10 meses
de reclusao e 583 dias-multa (crime de trafico de drogas), e 3 anos de reclusédo e 700
dias-multa (crime de associacao para o trafico), em obediéncia ao disposto na Sumula
n. 231 do STJ.

Ausentes causas de aumento ou de diminuigdo, as reprimendas se tornam
definitivas, tais como estabelecidas na segunda etapa, totalizando, em face do
concurso material, 8 anos e 10 meses de reclusdo e pagamento de 1.283 dias-multa.

Ante o exposto, com fundamento no art. 34, XX, do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica, ndo conheco do habeas corpus, mas concedo a ordem,
de oficio, para reduzir a pena aplicada ao paciente ao patamar de 8 anos e 10 meses
de reclusdo, além do pagamento de 1.283 dias-multa, mantidos os demais termos do
acordao impugnado.

Publique-se.

Intimem-se.
Brasilia, 08 de margo de 2024.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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