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MANDADO DE SEGURANCA N° 5002467-46.2023.4.04.7004/PR

IMPETRANTE: LUMIAR INDUSTRIAL LTDA
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL - UNIAO - FAZENDA NACIONAL - MARINGA

SENTENCA

RELATORIO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por LUMIAR INDUSTRIAL
LTDA em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL - UNIAO -
FAZENDA NACIONAL - Maringa em busca de ordem, inclusive em juizo liminar, que lhe
assegure o direito de ndo se sujeitar ao recolhimento de IPI sobre racdes de cdes e gatos
acondicionadas em embalagens com capacidade superior a 10 Kg (dez quilos).

Segundo a peticao inicial, apés o advento do Decreto-Lei n.° 400/1968, a
incidéncia do IPI sobre alimentos preparados para animais ficou limitada as embalagens com
capacidade para até 10 kg, afastando a incidéncia do referido tributo em relacdo as
embalagens com capacidade superior. Apos a edicdo do referido Decreto-lei ndo houve
alteracdo legislativa instituindo a incidéncia do IPI sobre referidos produtos, pois o Poder
Executivo ndo tem competéncia para tanto.

Emenda a peticdo inicial juntada no evento 6, EMENDAINICI.

A liminar foi deferida no evento 8, DESPADECI para determinar a autoridade
impetrada que se abstivesse de exigir da parte impetrante o IPI sobre os alimentos para
animais acondicionados em embalagens com peso superior a 10 kg, até ulterior deliberacao.

O MINISTERIO PUBLICO FEDERAL teve vista dos autos e argumentou sobre
a inexisténcia de interesse publico que justificasse sua intervencao (evento 13, PARECER1).

A UNIAO informou ter interesse em ingressar no feito (evento 18, PET1).

Notificada, a autoridade coatora prestou informacgdes (evento 22,
INF_MSEGI1). Argumentou, em sintese, que a parte impetrante ¢ optante pelo Simples
Nacional desde 07/02/2018 e, como tal, ndo pode se beneficiar de alteragdes de aliquotas ndo
previstas na Lei Complementar n.° 123/2016; no julgamento do RE n.° 598.468 (Tema 207),
o STF decidiu que apenas as imunidades constitucionais deveriam ser respeitadas pelo
Simples Nacional; a Tabela anexa a Lei n.° 4.502/1964, com as alteracdes dadas pelo
Decreto-Lei n® 400/1968, continuou tratando, em seu Capitulo 23, dos “Alimentos
Preparados para Animais”, que permaneceram inseridos no campo de incidéncia do IPI;
referida Tabela passou a aplicar aliquota positiva (8%) apenas aos produtos acondicionados
em unidades at¢ 10 kg, ficando afastada a aplicagdo de aliquota positiva aos produtos
acondicionados em unidades acima de 10 kg; esses produtos ndo foram, entretanto,
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relacionados na Tabela com atribuicao de aliquota zero, porque apesar de o Decreto-Lei n.°
400/1968 ter passado a adotar a notagdo N/T para excluir expressamente - quando fosse o
caso - determinados produtos do campo de incidéncia do IPI, ndo adotou a notagdo de
aliquota neutra para indicar a ndo atribuicdo de aliquota positiva; a partir da vigéncia do
Decreto-Lei n.° 1.199/1971, ficou autorizada a alteragdo das aliquotas do IPI por decretos do
Poder Executivo; diante do historico da incidéncia do IPI sobre ragdo para animais, o produto
sempre esteve inserido no campo de incidéncia do IPI e o Poder Executivo sempre aprovou
sucessivas Tabelas de Incidéncia do IPI; a partir da eficacia do Decreto n.° 8.656/2016, as
preparacdes destinadas a fornecer aos cdes e gatos a totalidade dos elementos nutritivos
necessarios para uma alimentagdo didria racional e equilibrada sujeitam-se a incidéncia do
IPI a aliquota de 10%, independentemente do peso acondicionado na respectiva embalagem e
de a venda ser, ou ndo, a retalho, como, a proposito, conclui a Solugao de Consulta COSIT n°
139, de 2018; o Anexo I (Tabela TIPI) do Decreto n® 8.950/2016 ndo criou nova hipdtese de
incidéncia do IPI para a ragdo animal, pois que ja estavam inseridos, por for¢a de lei (Lei n°
4.502/1964, Decreto-Lei n°® 400/1968, art. 13 da Lei 9.493/1997 e art. 6° da Lei n°
10.451/2002), no campo de incidéncia do imposto.

Intimada para se manifestar sobre as informagdes da autora impetrada,
especialmente sobre as relacionadas ao Simples Nacional, a parte impetrante manteve-se
inerte.

Vieram os autos conclusos para julgamento.
Decido.
FUNDAMENTACAO

O mandado de seguranga ¢ o remédio  cabivel  para
proteger direito liquido e certo, ndo amparado por habeas corpus ou habeas data, sempre
que, ilegalmente ou com abuso do poder, qualquer pessoa fisica ou juridica sofrer violagdo ou
houver justo receio de sofré-la por parte de autoridade, seja de que categoria for e sejam quais
forem as fung¢des que exerca, segundo o art. 1° da Lei n.° 12.016/2009.

Na hipotese, encontra-se configurado o direito liquido e certo a ser amparado
por meio da presente via processual.

O pedido de Iliminar foi deferido nos seguintes termos (evento 8,
DESPADECI):

[-]

De acordo com o principio da legalidade, previsto no artigo 150, inciso I, da Constitui¢do
Federal, é vedada a exigéncia ou aumento de tributo sem lei que o estabeleca, sendo facultado
ao Poder Executivo, atendidas as condicoes e exigéncias da lei, a alteragdo das aliquotas do
imposto sobre produtos industrializados, nos termos do artigo 153, § 1° do Texto
Constitucional.
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Destarte, o Poder Executivo recebeu a outorga de poderes apenas para a alterac¢do das
aliquotas de acordo com os limites minimo e mdximo estabelecidos em lei anterior, ndo se
estendendo esta atribui¢do a institui¢do de imposto sobre produtos até entdo ndo tributados ou
a criagdo de novas hipoteses de incidéncia, haja vista que somente a lei cabe descrever as
hipdteses de incidéncia e fixar suas bases de cdlculo e aliquotas.

Em breve retrospectiva da legislacao aplicavel a espécie, colhe-se que a tabela anexa a Lei n°
4.502/64, que introduziu o IPI, estabelecia na posi¢cdo 23.07 o seguinte:

Alimentos preparados para animais e outras preparagoes utilizadas na alimentagdo de
animais (estimulantes, etc.), quando acondicionados em recipientes, embalagens ou
envoltorios, destinados a apresentagdo do produto — 6%.

Sobreveio o Decreto-Lei n° 400/68, que alterou a redagdo da posi¢do acima transcrita para os
seguintes termos, conforme estatuido em seu artigo 2°:

Artigo 2°. Na tabela anexa a Lei n° 4.502, de 30 de novembro de 1964, substituam-se
pelos seguintes os textos das posi¢oes e incisos abaixo especificados e, quando for o
caso, as respectivas aliquotas:

().

Posi¢do 23.07 — Alimentos preparados para animais e outras preparagoes utilizadas na
alimentagdo de animais (estimulantes, etc.) acondicionados em unidades de até 10 kg —
8%.

Como se observa, com o advento do Decreto-Lei n° 400/68 o IPI passou a incidir apenas sobre
alimentos para animais acondicionados em embalagens de até 10 kg, ficando excluido o
produto com embalagens com peso superior.

O Decreto n° 73.340, de 19/12/1973, que aprovou "a Tabela de Incidéncia do Imposto sobre
Produtos Industrializados (TIPI), que com este baixa, em substituicdo da que acompanha o
regulamento anexo ao Decreto n°70.162, de 18 de fevereiro de 1972", fez constar do Capitulo
23 da TIPI a Norma Complementar 23-1, que explicitava:

CAPITULO 23
Residuos e Desperdicios das Industrias Alimenticias,; Alimentos Preparados para Animais
NOTA COMPLEMENTAR (NC):

NC (23-1) O IPI incide sobre os produtos da posi¢do 23.07, somente quando acondicionados
em unidades de até 10 kg.

No entanto, o Decreto n° 89.241, de 23/12/1983, que aprovou nova tabela do IPI, afastou
sobredita NC 23-1, fazendo incidir o tributo com aliquota de 30% sobre preparagoes
alimentares para cdes e gatos e bolachas e biscoitos para cdes e outros animais sem qualquer
distingdo quanto ao peso do produto contido na embalagem, vale dizer, fazendo incidir o IPI
mesmo quando acondicionado em unidade com mais de 10 kg.

Dessa forma, o Chefe do Poder Executivo agiu em contrariedade ao disposto no artigo 4° do

Decreto-Lei n° 1.199, de 27/12/1971, recepcionado pela Constitui¢do Federal de 1988, pelo
qual seria possivel, por ato do Executivo, tdo somente o aumento de aliquota, até 30 pontos
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percentuais, e a altera¢do da base de calculo, jamais a criagdo de nova hipotese de incidéncia
tributaria:

Artigo 4° O Poder Executivo, em relagdo ao Imposto sobre Produtos Industrializados,
quando se torne necessdrio atingir os objetivos da politica econémica governamental,
mantida a seletividade em fungdo da essencialidade do produto, ou, ainda, para
corrigir distorgoes, fica autorizado:

I - a reduzir aliquotas até 0 (zero);

Il - a majorar aliquotas, acrescentando até 30 (trinta) unidades ao percentual de
incidéncia fixado na lei;

Il - a alterar a base de cdlculo em relagdo a determinados produtos, podendo, para
esse fim, fixar-lhes valor tributdvel minimo.

Com relagdo as embalagens com peso superior a 10 kg, ndo se trata de hipotese de incidéncia
com aliquota neutra, mas sim de ndo incidéncia do IPIL

Para que fosse possivel a consideragdo da hipotese como sendo de aliquota neutra, a tabela
anexa a Lei n°4.502/64 deveria ao menos incluir os produtos acondicionados em embalagens
com peso superior a 10 kg em seu rol, descrevendo a incidéncia da aliquota na base de 0%, o
que ndo ocorreu.

Por tal razdo o artigo 13 da Lei n° 9.493, de 10/09/97, no quanto definiu como campo de
incidéncia do IPI todos os produtos com aliquota, ainda que zero, relacionados na Tabela de
Incidéncia do IPI - TIPI, ndo serve como fundamento de validade para a exigéncia tributdria
em exame.

Outrossim, o artigo 16 do mencionado Decreto-Lei n° 400/68 proibiu a ampliagdo do campo
de incidéncia do IPI:

Artigo 16. Fica o Poder Executivo autorizado, com relagdo a Tabela do Imposto sobre
Produtos industrializados, a agrupar, de forma diferente, os capitulos nas alineas, com
ou sem alteragdo dos numeros destas, fixar aliquotas do imposto desde que obedecido o
limite maximo estabelecidos na lei, e desdobrar posi¢oes e novo incisos sem ampliacio
do campo de incidéncia.

Portanto, como o Decreto-Lei n° 400/68 limitou a incidéncia do IPI as ragoes acondicionadas
em unidades de até 10 kg, estabelecendo hipotese de ndo incidéncia do imposto quanto as
embalagens superiores a 10 kg, ndo poderia o campo de incidéncia do imposto ser alterado
por ato normativo secundario do Poder Executivo, sob pena de ofensa ao principio da
legalidade (artigo 150, inciso I, da CFE, e artigo 97 do CTN), do que resulta a ilegitimidade do
Decreto n°89.241/83 para tal finalidade.

Nesse sentido o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RACAO PARA CAES E GATOS EM EMBALAGENS DE MAIS
DE 10 KG. NAO INCIDENCIA DO IPI. DL 400/1968. AGRAVO INTERNO DA
FAZENDA NACIONAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Ambas as Turmas desta Corte Superior de Justica comungam do entendimento de que
ndo incide o IPI sobre os alimentos para cdes e gatos acondicionados em embalagens
com peso superior a 10 kg. Precedentes: Agint no REsp. 1.412.875/PE, Rel. Min.
REGINA HELENA COSTA, DJe 15.8.2018; REsp. 1.656.869/RS, Rel. Min. OG
FERNANDES, DJe 26.6.2018.
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2. Agravo Interno da FAZENDA NACIONAL a que se nega provimento
(STJ - ARESP n° 1201046 - 1° Turma - rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho - j. em
25/03/2019 — DJe de 03/04/2019).

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. ART. 1.022 DO
CPC. AUSENCIA DE  VIOLACAO. IMPOSTO SOBRE  PRODUTOS
INDUSTRIALIZADOS - IPI. PREPARACOES ALIMENTARES COMPLETAS PARA
CAES E GATOS ACONDICIONADAS EM EMBALAGENS COM PESO SUPERIOR A
DEZ QUILOS. NAO INCIDENCIA.

1. Inexiste ofensa ao art. 1.022 do novo CPC, pois, de acordo com a orienta¢do
Jjurisprudencial desta Corte Superior, ndo ha falar em negativa de presta¢do
jurisdicional nem em vicio quando o acorddo impugnado aplica tese juridica
devidamente fundamentada, promovendo a integral solucdo da controvérsia, ainda que
de forma contraria aos interesses da parte.

2. "A jurisprudéncia desta Corte consolidou-se no sentido de que ndo incide
o IPI sobre alimentos preparados para animais e outras preparacgées utilizadas na
alimentacio de animais (estimulantes, etc.) acondicionados em embalagens com
capacidade superior a 10 kg (dez quilos), uma vez que a exigéncia nos termos da
TIPI, aprovada pelo Decreto n. 4.542, de 26 de dezembro de 2002, esti em
dissondncia com o art. 2° do Decreto-Lei n. 400, de 30 de dezembro de 1968" (AgRg
no AREsp 823.070/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe
10/3/2016).

3. Recurso especial a que se nega provimento.

(STJ - RESP n° ° 1.656.869 - 2¢ Turma - rel. Min. Og Fernandes - j. em 05/04/2018 -
DJE 26/06/2018) - destaquei.

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. IPI. NAO
INCIDENCIA SOBRE ALIMENTOS PREPARADOS PARA ANIMAIS E OUTRAS
PREPARACOES UTILIZADAS NA ALIMENTACAO DE ANIMAIS ACONDICIONADOS
EM UNIDADES SUPERIORES A 10 QUILOS.

1. A jurisprudéncia deste Tribunal Superior firmou-se no sentido de que ""ndo incide o
IPI sobre alimentos preparados para animais e outras preparagoes utilizadas na
alimentacio de animais (estimulantes, etc.) acondicionados em embalagens com
capacidade superior a 10 kg (dez quilos)" (REsp 1.370.585/RJ, Rel. Ministro Mauro
Campbell Marques, Turma, DJe 16/8/2013; AgRg no REsp 1.136.948/RS, Rel. Ministro
Luiz Fux, 1° Turma, DJe 22/3/2010).

2. Hipotese em que a controvérsia ndo se relaciona com aquela em discussdo no EREsp
1.307.904/SP e debatida no REsp 1.225.283/PR, referente apenas ao enquadramento
especifico na TIP de alimentos para cdes e gatos, acondicionados para venda a retalho.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ - AGRESP n° 1273138 - 2¢ Turma - rel. Min. Og Fernandes - j. em 06/11/2014 -
DJE 03/12/2014) - destaquei.

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO SOBRE
PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS - IPI. CLASSIFICACAO DOS PRODUTOS NA
TIPI E INCIDENCIA DO ART. 166, CTN. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO
QUANTO A AMBOS OS TEMAS. SUMULA N. 282/STF. ART. 2°, DO DECRETO-LEI
N.400/68. NAO INCIDENCIA DO IPI SOBRE ALIMENTOS PREPARADOS PARA
ANIMAIS E OUTRAS PREPARACOES UTILIZADAS NA ALIMENTACAO DE ANIMAIS
ACONDICIONADOS EM UNIDADES SUPERIORES A DEZ QUILOS.

1. A discussdo a respeito da correta classificacdo, se na série 2309, grupo 90 ("outros"),
subdivisdo 0200 ["Preparacées destinadas a fornecer ao animal a totalidade dos
elementos nutritivos necessdrios para uma alimentacdo didria racional e equilibrada
(alimentos compostos completos)]" ou se no grupo 10 ("Alimentos para cdes e gatos,
acondicionados para venda a retalho"), para fins de verificacdo da aliquota de IPI
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aplicavel (se zero ou 10%), ndo foi travada na Corte de Origem. Incidéncia da Sumula
n. 282/STF.

2. A alegada violagdo ao art. 166, do CTN, ndo foi prequestionada na origem.
Incidéncia da Sumula n. 282/STF.

3. Nao incide o IPI sobre alimentos preparados para animais e outras preparagoes
utilizadas na alimentacio de animais (estimulantes, etc.) acondicionados em
embalagens com capacidade superior a 10 kg (dez quilos), uma vez que a exigéncia
nos termos da TIPI, aprovada pelo Decreto n. 4.542, de 26 de dezembro de 2002, esta
em dissondncia com o art. 2° do Decreto-Lei n. 400, de 30 de dezembro de 1968.
Precedentes do STJ: REsp 953.519/SP, Primeira Turma, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
02.12.2008; AgRg no REsp 1136948/RS, Primeira Turma, Rel. Min. Luiz Fux, julgado
em 04.03.2010. Precedente do STF: RE 160.392/SP. Rel. Ministro Ilmar Galvio,
Primeira Turma, julgado em 31.10.1997, DJ 13.02.1998. Precedente do extinto TFR:
REO n. 108568/SP, Quinta Turma, Rel. Min Geraldo Sobral, Rel. p/acordao Min.
Torredo Braz, julgado em 18.06.1987.

4. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

(STJ - RESP n° 1370585 - 2° Turma - rel. Min. Mauro Campbell Marques - j. em
06/08/2013 - DJE 16/08/2013) - destaquei.

No mesmo sentido o posicionamento do TRF da 4“ Regido:

TRIBUTARIO. IPI. PRODUTOS DESTINADOS A ALIMENTACAO DE CAES E
GATOS. ACONDICIONAMENTO EM UNIDADES DE DEZ QUILOS OU MAIS. NAO-
INCIDENCIA.

1. Ndo incide IPI sobre alimentos preparados para animais e outras preparacoes
utilizadas na alimentacio de animais (estimulantes, etc.) acondicionados em
embalagens com capacidade superior a 10 kg (dez quilos), nestes incluidas as racoes
para cdes e gatos, na esteira da jurisprudéncia do STF e STJ.

2. Apelagdo e remessa necessaria desprovidas.

(AMS  n° 5083523-84.2021.4.04.7000, 2  Turma, rel. Des. Federal
Maria de Fatima Freitas Labarrere, juntado aos autos em 18/07/2022) - destaquei.

REMESSA NECESSARIA. TRIBUTARIO. INEXIGIBILIDADE DE IPI. RACOES PARA
CAES E GATOS EM EMBALAGENS SUPERIORES A 10 QUILOS. DECRETO-LEI
406/68. DECRETO 89.241/83.

1. Ndo incide IPI sobre ra¢des para cdes e gatos, acondicionados e comercializados em
embalagens superiores a dez quilos.

2. Remessa necessdria desprovida.

(Remessa Necessaria n° 5000126-37.2020.4.04.7203, 1 Turma, rel. Des. Federal Roger
Raupp Rios, juntado aos autos em 11/11/2020).

Registre-se que a Tabela do IPI foi, sucessivamente, aprovada por diversos Decretos,
culminando no atual Decreto n° 11.182/2022.

Vale dizer, apos o Decreto-Lei n° 400/68 ndo_houve qualquer alteragdo legislativa vdlida
instituindo novamente a incidéncia do IPI sobre os produtos em questdo, sendo certo que o
Poder Executivo ndo tem competéncia para instituir o tributo sobre ragées para cdes e gatos
acondicionadas em embalagens superiores a 10 kg, porquanto tais produtos foram retirados
do espectro de incidéncia do IPI pelo citado Decreto-Lei.

Quanto a urgéncia do pedido, a necessidade da liminar se faz presente a medida que, na
hipdtese de concessdo apenas ao final, ficara a parte impetrante sujeita a sangdes de natureza
administrativa em caso de ndo recolhimento do tributo nos moldes exigidos pelo Fisco, como
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a impossibilidade de obtengdo de certidoes negativas, inscricio em cadastros de
inadimplentes, dentre outros.

4. Ante o exposto, defiro o pedido de liminar para determinar a autoridade impetrada que se
abstenha de exigir da Impetrante o IPI sobre os alimentos para animais acondicionados em
embalagens com peso superior a 10 kg, até ulterior deliberagdo.

[-]

Apo6s a prestagdo de informagdes pela autoridade coatora, constata-se que os
fundamentos acima transcritos permanecem validos, pois ndo vieram aos autos argumentos
ou documentos aptos a infirma-los.

Com efeito, com a vigéncia do Decreto-Lei n.® 400/1968, o IPI passou a incidir
apenas sobre alimentos para animais acondicionados em embalagens de at¢ 10 kg, fincando
excluido o produto em embalagens com peso superior. Referido Decreto-Lei proibiu a
ampliacao do campo de incidéncia do IPI pelo Poder Executivo.

O Decreto-Lei n.° 1.119/1971, por sua vez, autorizou o Poder Executivo a
reduzir aliquotas até 0 (zero), a majorar aliquotas em até¢ 30 pontos percentuais e a alterar a
base de célculo do tributo; ndo o autorizou o Executivo a criar nova hipdtese de incidéncia
tributaria, de modo que nao revogou o Decreto-Lei n.° 400/1968.

A corroborar a ndo revogacdo, o Decreto n.° 73.340/1973, que aprovou "a
Tabela de Incidéncia do Imposto sobre Produtos Industrializados (TIPI), que com este baixa,
em substitui¢do da que acompanha o regulamento anexo ao Decreto n° 70.162, de 18 de
fevereiro de 1972", fez constar do Capitulo 23 da TIPI a Norma Complementar 23-1, que
explicitava que o IPI incide sobre alimentos preparados para animais somente quando
acondicionados em unidades de até 10 kg.

Diante disso, o Decreto n.° 89.241/1983, que aprovou nova tabela do IPI e
afastou sobredita NC 23-1, fazendo incidir o tributo com aliquota de 30% sobre preparagdes
alimentares para caes e gatos e bolachas e biscoitos para cdes e outros animais sem qualquer
distingdo quanto ao peso do produto contido na embalagem, malferiu o principio da
legalidade na ordem constitucional entdo vigente (art. 21, I e V, da Constituigdo de 1969).
Referido decreto extrapolou sua funcdo regulamentar, ao prever hipdtese de incidéncia nao
prevista no Decreto-Lei n.° 400/1968, que possui forca de lei.

Logo, em face do principio da legalidade, atualmente previsto no art. 150, I, da
Constituicao Federal e no art. 97 do Cddigo Tributario Nacional, conclui-se que a hipotese de
nao-incidéncia em relagdo as embalagens superiores a 10 kg somente poderia ser suplantada
por meio de novo instrumento normativo com forga de lei, o que ndo ocorreu.

A Tabela do IPI foi, sucessivamente, aprovada por diversos Decretos,
culminando no atual Decreto n.° 11.182/2022. Entretanto, consoante as razdes ja expendidas,
o Poder Executivo ndo tinha ou tem competéncia para instituir o tributo sobre ragdes para
caes e gatos acondicionadas em embalagens com capacidades superiores a 10 kg, porquanto
tais produtos foram retirados do espectro de incidéncia do IPI pelo Decreto-Lei n.° 400/1968.
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Convém notar que o panorama legal inaugurado com o Decreto-Lei n.°
400/68, relativamente as ragdes acondicionadas em embalagens com mais de 10 kg, ndo ¢&,
em absoluto, de incidéncia com aliquota neutra, mas, isto sim, de ndo incidéncia do IPI.

Para que fosse possivel a consideragdo da hipotese como sendo de aliquota
neutra, a Tabela de Incidéncia do IPI - TIPI, com a redacdao dada pelo Decreto-Lei n.° 400/68,
deveria ao menos incluir os produtos acondicionados em embalagens com peso superior a 10
kg em seu rol, descrevendo a incidéncia da aliquota na base de 0%, o que ndo ocorreu.

Dai que, ao definir como campo de incidéncia do IPI todos os produtos
relacionados na TIPI, ainda que com aliquota zero, o art. 13 da Lei n.® 9.493/1997 nao serve
como fundamento de validade para fazer incidir o tributo sobre as ra¢des acondicionadas em
embalagens com mais de 10 kg, ndo referidas na TIPI.

Enfim, o fato de a parte impetrante ser optante do SIMPLES Nacional nao
impede o acolhimento do pedido, porquanto o fundamento da ndo incidéncia ndo se confunde
com hipdtese de beneficio fiscal ou incentivo, cuja utilizacdo ¢ vedada pelo art. 24 da Lei
Complementar n.° 123/2006.

Além disso, o estabelecimento optante pelo SIMPLES produtor ou fabricante de
produto final ndo sujeito a incidéncia de IPI, como alimentos para animais acondicionados
em embalagens com capacidade superior a 10 Kg, ficara restrito ao Anexo I da Lei
Complementar n.° 123/2006.

Quanto a tese firmada pelo STF no RE 598.468 (Tema 207) - "As imunidades
previstas nos artigos 149, § 2° I, e 153, § 3° 1Il, da Constituicdo Federal sdo aplicaveis as
empresas optantes pelo Simples Nacional” -, verifica-se que ndo obsta o reconhecimento da
nao incidéncia do IPI sobre determinados produtos a contribuinte optante pelo SIMPLES.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, confirmo a decisio que deferiu a liminar e concedo
a seguranca pleiteada por LUMIAR INDUSTRIAL LTDA, resolvendo o mérito do litigio
na forma do art. 487, I, do Codigo de Processo Civil, para os fins de reconhecer a inexisténcia
de relagdo juridico-tributaria que a sujeite ao recolhimento de IPI sobre ra¢des de caes e gatos
acondicionadas em embalagens com capacidade superior a 10 Kg (dez quilos) e determinar a
autoridade impetrada que se abstenha de exigir da parte impetrante o IPI sobre tais produtos.

Pela sucumbéncia, condeno a parte impetrada ao reembolso das custas
processuais adiantadas pela parte impetrante (art. 4°, paragrafo tnico, da Lei n.° 9.289/1996).

Sem honorérios (art. 25 da Lei n.° 12.016/2009).
Sentenga sujeita a reexame necessario (art. 14, §1°, da Lei n.° 12.016/20009).

Sentenca publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se.
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