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ACORDAO
(SDI-2)
GMEV/vIlp/ROS/iz/csn

RECURSO ORDINARIO EM AGRAVO INTERNO
EM MANDADO DE SEGURANCA INTERPOSTO
PELA PARTE IMPETRANTE. ATO DITO COATOR
PRATICADO NA VIGENCIA DA LEI N°
13.105/2015. AUSENCIA DE INTIMAGCAO PARA
SESSAO TELEPRESENCIAL NA ACAO MATRIZ.
ATO COATOR QUE IMPEDIU A REALIZACAO
DE SUSTENTACAO ORAL. PEDIDO DE
NULIDADE. TRANSITO EM JULGADO. ART. 5°,
Ill, DA LEI N° 12.016/2009. O) 99 DA SBDI-II.
EXISTENCIA DE RECURSO PROPRIO. ART. 5, I,
DA LElI 12.016/09. RECURSO ORDINARIO
CONHECIDO E DESPROVIDO. DENEGACAO.

I. Conforme disposto no art. 5° Ill, da Lei n°
12.016/09, “ndo se concederd mandado de
seguranca quando se tratar [..] de decisGo
judicial transitada em julgado”. Nesse sentido,
estabelece a O) 99 da SBDI-Il do TST, segundo a
qual, uma vez “esgotadas as vias recursais
existentes, ndo cabe mandado de seguranca”.

Il. No caso vertente, a parte recorrente
impetrou a presente acdo requerendo a
concessao da seguranca a fim de que fosse
reconhecida a nulidade de todos os atos
praticados a partir do julgamento do recurso
ordinario interposto pela parte reclamada e do
recurso adesivo interposto pela parte
reclamante, “tendo em vista a néo publica¢éo da
pauta de julgamento e néo envio do e-mail
convite a patrona da Impetrante para
participacdo da sessdo telepresencial, nulidade
esta que, enquanto matéria de ordem publica,

Firmado por assinatura digital em 03/08/2021 pelo sistema AssineJus da Justi¢a do Trabalho, conforme MP 2.200-2/2001, que

instituiu a Infra-Estrutura de Chaves Publicas Brasileira.

Este docunento pode ser acessado no endereco el etrénico http://ww.tst.jus.br/validador sob cédi go 10043C869B3A012B32.



Poder Judiciario
Justica do Trabalho

=2

L

e |
Soemd Tribunal Superior do Trabalho

fls.2

PROCESSO N° TST-ROT-1004474-20.2020.5.02.0000

ndo esta sujeita a preclusGo”. No entanto, tal
qual visto pela propria autoridade coatora, na
decisao de fls. 2.184/2.187 - Visualiza¢ao Todos
PDFs -, e reafirmado pelo Tribunal Regional no
acérdao recorrido, conforme o art. 278 do CPC
de 2015, “a nulidade dos atos deve ser alegada
na primeira oportunidade em que couber a parte
falar nos autos, sob pena de precluséo”.

lll. In_casu, diferentemente do alegado pela
parte recorrente, ela foi intimada do acérdao
regional proferido na a¢do matriz, nao tendo
sido intimada em relacdo a sessao de
julgamento tele presencial. Entretanto, apds
ter sido intimada do ac6rdao regional, a parte
outrora reclamante ndo apresentou 0s
recursos cabiveis (recurso de revista ou
embargos de declaracdo), deixando de arguir
qualquer nulidade no momento oportuno e
levando ao transito em julgado da decisao
judicial. Assim, ndo pode querer se valer do
remeédio heroico para tal objetivo, nos termos
da O) 99 desta Subsecdo Especializada, que
trata do transito em julgado formal.

IV. A ocorréncia do transito em julgado da acao
matriz, anterior a impetragdo  deste
mandamus, que € pressuposto processual
objetivo, implica denegacdo da seguranca e
extin¢gdo do writ sem resolucao do mérito.

V. Nessa quadra, operou-se o transito em
julgado, uma vez que ndo houve interposicao
de recurso quanto ao fato de a patrona da
parte reclamante ndo ter sido intimada em
relacdo a sessdo de julgamento tele presencial,
trazendo por consequéncia a ndo interrupcdo
do prazo recursal. Na realidade, a parte apenas
apresentou manifestacdo em 24/06/2020, ou
seja, apo6s o transito em julgado. Além disso, o
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ajuizamento do mandado de seguranca se deu
em 15/09/2020, quando ultrapassado qualquer
prazo recursal possivel. Restou, pois, a unica
via escorreita para impugnag¢ao: a acao
rescisoria. Precedentes.

VI. Recurso ordinario de que se conhece e a
gue se nega provimento. Seguran¢a denegada.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Recurso Ordinario
Trabalhista n° TST-ROT-1004474-20.2020.5.02.0000, em que é Recorrente VASTI
ROCHA GUIMARAES, Recorrido AVON COSMETICOS LTDA. e Autoridade Coatora
DESEMBARGADORA DA 152 TURMA DO TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 2°
REGIAO - MARIA INES RE SORIANO.

Trata-se de recurso ordinario em agravo interno em mandado de
seguranca interposto em face do acérdao proferido pela Secdo Especializada em
Dissidios Individuais 7 do Tribunal Regional do Trabalho da 2° Regido, que negou
provimento ao agravo interno, ratificando decisao unipessoal do relator, que extinguiu
0 processo, sem resolucdo de mérito e denegou a seguranca com fulcro nos arts. 6°, 8
5°,da Lei n®12.016/2009 e 485, |, do CPC de 2015.

Os autos foram admitidos pelo Tribunal Regional a fl. 2.227 -
Visualiza¢cdo Todos PDFs.

Foram apresentadas contrarrazbes as fls. 2.235/2.238 -
Visualiza¢cao Todos PDFs.

O Ministério Publico do Trabalho oficiou pelo conhecimento e
nao provimento do recurso diante das hip6teses de ndo cabimento previstas no art. 5°,
Il e lll, da Lei n°® 12.016/2009.

E o relatério.

vVOoTO

1. CONHECIMENTO
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Satisfeitos os pressupostos processuais quanto a tempestividade
(fls. 2.259/2.260 - Visualizagdo Todos PDFs) e a representa¢do processual (fl. 23 -
Visualiza¢do Todos PDFs), e dispensado o preparo (fl. 2.203 - Visualizacdo Todos PDFs),
conheco do recurso ordinario.

2. MERITO

ATO DITO COATOR PRATICADO NA VIGENCIA DA LEI N°
13.105/2015. AUSENCIA DE INTIMACAO PARA SESSAO TELEPRESENCIAL NA ACAO
MATRIZ. ATO COATOR QUE IMPEDIU A REALIZACAO DE SUSTENTACAO ORAL.
PEDIDO DE NULIDADE. TRANSITO EM JULGADO. ART. 5°, Ill, DA LEI N° 12.016/20009.
0J 99 DA SBDI-II. EXISTENCIA DE RECURSO PROPRIO. ART. 5, II, DA LEI 12.016/09

Dada a complexidade do tramite dos autos principais, afigura-se
necessario o relatério pormenorizado dos acontecimentos no caso concreto.

A parte impetrante ajuizou reclamacao trabalhista, tombada sob
n° 1001634-02.2019.5.02.0605, em face de AVON COSMETICOS LTDA., pleiteando, em
suma, o reconhecimento do vinculo empregaticio referente ao periodo de 23/05/2002 a
30/03/2019 (com anotac¢ao na CTPS) e o pagamento de diversas verbas trabalhistas com
reflexos (aviso prévio indenizado, FGTS, multa de 40% sobre o FGTS, férias indenizadas
integrais e proporcionais, 13° salario proporcional e indenizado, dentre outros) - fls.
31/32 - Visualizagdo Todos PDFs.

O magistrado de primeiro grau deu parcial provimento aos
pedidos da parte reclamante, reconhecendo o vinculo de emprego, determinando a
anotacdo da CTPS e condenando a parte reclamada ao pagamento de diversas parcelas
trabalhistas (fls. 2.048/2.058 - Visualizacdo Todos PDFs).

A parte outrora reclamada, ora litisconsorte, interpds recurso
ordinario (fls. 2.070/2.103 - Visualizacdo Todos PDFs) e a parte reclamante interpds
recurso ordindrio adesivo (fls. 2.112/2.115 - Visualiza¢ao Todos PDFs).

Os recursos ordinarios foram incluidos na sessao tele presencial
de julgamento do dia 27/05/2020 (fl. 2.141 - Visualizacdo Todos PDFs), tendo sido
julgado parcialmente procedente o recurso ordinario interposto pela parte reclamada
(para afastar a declaracdo de vinculo empregaticio, afastar a obrigacdo de fazer
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consistente na anotacdo da CTPS e excluir a condena¢do ao pagamento das verbas
rescisorias). Prejudicada a analise do recurso ordinario adesivo interposto pela parte
reclamante (fls. 2.142/2.146 - Visualiza¢cdo Todos PDFs).

Em consulta aos autos processuais e ao Sistema de
Acompanhamento Processual do TRT da 2% Regido, constata-se que as partes foram
intimadas do _acérdao proferido em sede de recurso ordinario (fls. 2.149/2.150 -
Visualizacdo Todos PDFs).

Apds, sem que as partes interpusessem 0s recursos cabiveis
contra o acordao regional da a¢ao matriz, as partes foram intimadas do transito em
julgado do processo, o qual ocorreu em 10/06/2020 (fls. 2.151/2.154 - Visualizacao
Todos PDFs).

Assim, as partes deixaram de interpor recurso de revista ou
embargos de declaracdo, os quais eram 0s tipos recursais que poderiam desafiar o
acérdao regional.

Depois de ter sido intimada em relacdo a publicacdo do acérdao
regional da acdo matriz, do transito em julgado da acdo e de despacho que determinava
o recolhimento de custas processuais pela parte reclamante (fl. 2.163 - Visualizacao
Todos PDFs), a parte reclamante apresentou peticdo na qual arguiu nulidade insanavel,
consistente na auséncia de intima¢do de sua patrona em relacdo a sessdo tele
presencial de julgamento em que foi julgado o recurso ordinario, situacao que teria
obstado a sustentacdo oral da procuradora e que constituiria matéria de ordem publica
e nulidade absoluta (fls. 2.167/2.172 - Visualiza¢do Todos PDFs).

Consta da certidao de fl. 2.178 - Visualizagcao Todos PDFs, que o
processo de origem “foi incluido na pauta de 14/05/2020, disponibilizada no DEJT de
30/04/2020 e publicada em 04/05/2020, conforme movimentacdo nos autos. A pauta foi
publicada em nome da lima advogada, Dra. Simone Cristina Garcia da Silva, OAB/SP 122053,
devidamente representada na procuragdo ID. 57f9308. Certifico, ainda que, conforme art. 18
do ATO GP 08/2020, as inscricbes para sustentacéo oral devem ser feitas, obrigatoriamente,
por meio de ferramenta disponibilizada no site do Tribunal. Houve inscricGo para
sustentacéo oral apenas por parte do advogado da Reclamada Avon Cosméticos Ltda, limo.
Dr. Luiz Carlos Amorim Robortella. O processo foi adiado para a sessGo telepresencial de
27/05/2020 para possibilitar a sustentacéo oral com o envio do link de acesso para o
advogado inscrito. O processo foi entéo julgado e o acérdéo publicado”.
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Em 26/08/2020, a decisdao impugnada foi proferida, in verbis:

DESPACHO

Vistos, etc...

Pela presente peticdo a reclamante requer a decretacdo de
nulidade absoluta de todos os atos praticados a partir da
redesignacao da sessao de julgamento do dia 14.05.2020 para o
dia 27.07.2020.

Segundo os fatos relatados, a sessdao de julgamento,
inicialmente designada para 14.05.2020, foi adiada para o dia
27.05.2020, em virtude de inscricdo para sustentacdo oral do
patrono da reclamada, em conformidade com o Ato GP 08 /2020.

Contudo, deste adiamento para o dia 27.05.2020, a patrona
da reclamante alega ndo ter sido cientificada, ceifando-lhe o
direito a inscricdo para sustentacdo oral, omissdao esta a
acarretar prejuizo no resultado do julgamento, segundo seu
entendimento.

Colocadas sucintamente as ponderacBes arguidas pela
reclamante, a primeira questdo a ser dirimida versa sobre a
natureza da nulidade arguida pela parte, cujo resultado
trouxe-lhe prejuizo na conclusao do julgamento. Nesta esteira,
como o eventual prejuizo teve como destinatario a parte e ndo o
interesse publico, a natureza da nulidade é relativa e ndo
absoluta como discorreu a postulante ao longo de sua peticdo.

Nesta senda a nulidade apontada ndo podera ser declarada
como quer fazer crer a ex officio, vindicante, mas sim arguida e
provada pela prépria requerente, na forma do artigo 795 da CLT.

Neste passo reza o caput do artigo 795 da CLT:

Art. 795 - “As nulidades ndo serdao declaradas sendo
mediante provoca¢do das partes, as quais deverdo arguidas a
primeira vez em que tiverem de falar em audiéncia ou nos
autos.”
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No caso em tela, apdés o encerramento do julgamento a
parte foi intimada do teor de seu resultado, conferindo-lhe
oposicdo de embargos de declaracdo ou recurso de revista,
momento no qual no mesmo prazo a nulidade aventada poderia
ser questionada nos autos pela reclamante, tornando-se
preclusa a presente manifestacao.

Ndo obstante a rejeicdo do pedido de declaracdo de
nulidade, impde-se esclarecer a parte ndao haver nenhuma
nulidade em todo o processamento.

Com efeito, o Ato GP 08/2020 estabelece procedimentos
direcionados as partes, advogados, Ministério Publico,
Magistrados e servidores publicos a respeito da sessao virtual e
tele presencial de julgamento, com orientacbes de como as
partes devem fazer para participarem desta atual modalidade de
sessao em primeiro e segundo grau de jurisdicdo no ambito do
TRT desta 2° Regido, sem deixar de se ater aos preceitos legais
voltados a isonomia e imparcialidade no trato direcionado as
partes, bem como a publicidade de todos os atos.

No caso em tela, a sessao de julgamento foi convertida de
virtual para tele presencial, motivada pela inscricdo do advogado
da reclamada para realizar sustentacdo oral.

Neste ponto, reza o artigo 15, II:

“Art. 15. Os processos serdo adiados da sessdo virtual e
remetidos a sessdo tele presencial na ocorréncia das seguintes
hipoteses : (...ccveevvernnens )

Il - inscricdo para sustentacdao oral, por qualquer dos
patronos das partes, quando cabivel, desde que solicitada até 48
(quarenta e oito) horas antes do horario fixado para o término
da sessdo virtual, por meio da ferramenta disponibilizada no site
do Tribunal em ‘Servigos > Sustentacdo Oral'.”

Como se vé as hipoteses de adiamento e conversdo da
sessdo de julgamento virtual para tele presencial estao previstas,
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ndo havendo obrigacdo de inclusao dos autos em nova pauta de
julgamento, visto tratar-se de mero adiamento.

A reclamante alega ainda a auséncia de comunicacdo a
respeito da inscricdo da sustentacdo oral da parte contraria.
Entretanto, a serventia ndo tem obrigacdo de comunicar
nenhuma das partes a realizacdo de inscricdo para sustentacao
oral da parte contraria, de forma que a auséncia deste ato ndo
implica em irregularidade, pois ndo prevista no regramento legal,
cabendo assim ao patrono da parte utilizar-se deste direito, na
medida do interesse da defesa dos direitos de seu cliente.

No mais, a sessdo tele presencial realizou-se regularmente,
tendo todos os procedimentos inerentes a este ato terem sido
cumpridos pela Secretaria da Turma, conforme certificado as fls.
2117 e 2154.

Por fim, da leitura da peticdo da reclamante emerge o fato
de sua patrona ter perdido o prazo para inscricao a sustentacao
oral, nos termos do artigo 15, Il, de modo que a sessao tele
presencial realizou-se dentro dos principios legais adstritos a
publicidade dos atos praticados.

No ensejo, rejeito o pedido de declaracao de nulidade, ante
a intempestividade do requerimento, nos termos do caput do
artigo 795 da CLT.

Dé-se ciéncia a reclamante. Ato continuo devolvam-se o0s
autos a origem para regular prosseguimento do feito. (fls.
2.184/2.187 - Visualizacdo Todos PDFs)

E este o relatério da acdo matriz.

A parte reclamante impetrou mandado de seguranca em
15/09/2020 requerendo o reconhecimento da nulidade de todos os atos praticados a
partir do julgamento do recurso ordinario interposto pela parte reclamada e do recurso
adesivo interposto pela parte reclamante, “tendo em vista a ndo publica¢éGo da pauta de
julgamento e ndo envio do e-mail convite a patrona da Impetrante para participacdo da
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sess@o telepresencial, nulidade esta que, enquanto matéria de ordem publica, ndo estd
sujeita a preclusdo” (fl. 20 - Visualizagao Todos PDFs).
O Desembargador Relator, de forma unipessoal, decidiu:

Nos termos do artigo 10, da Lei n.° 12016, de 7 de agosto de
2009, publicada em periddico oficial de 10 de agosto de 2009, ha
de ser indeferida a inicial, por decisdo motivada, quando ndo for
hipétese de mandado de seguranca ou ausente algum dos
requisitos da lei ou quando decorrido o prazo legal para a
impetracao.

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar,
impetrado por VASTI ROCHA GUIMARAES em face de decisdo
prolatada pela DESEMBARGADORA DO TRABALHO MARIA INES
RE SORIANO, 15° Turma do Tribunal Regional do Trabalho da 2°
Regido, nos autos do processo n.° 1001634-02.2019.5.02.0605
movido contra AVON COSMETICOS LTDA. perante o MM. Juizo da
5° Vara do Trabalho da Zona Leste de Sdo Paulo.

Insta transcrever o ato atacado:

[...]

Contra a r. decisdo, ndo se insurgiu a impetrante através de
agravo.

Vejamos.

Em primeiro lugar, conforme fundamenta o ato atacado,
dispde o art. 795 — “As nulidades ndo serdo declaradas se nao
mediante provocacdo das partes, as quais deverdo argui-las a
primeira vez em que tiverem de falarem audiéncia ou nos autos”.

Compulsando as pecas do processo, verifica-se que a

impetrante, na primeira vez que intimada para falar nos autos,
guando publicado o acérdao (fls. 2140/2146), deixou de arguir a
suposta nulidade.

Nada obstante, também deixou de manifestar-se quando
intimada do seguinte despacho :

[...]
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A impetrante apresentou insurgéncia quando publicado o
seguinte despacho:

[...]

O artigo 5° da Lei n° 12.016/2009 versa sobre as hipoteses
de ndo cabimento do mandado de seguranca dispondo
expressamente que:

“Art. 5° Nao se concedera mandado de seguranca quando
se tratar:

| - de ato do qual caiba recurso administrativo com efeito
suspensivo, independentemente de caucao;

Il - de decisdo judicial da qual caiba recurso com efeito
suspensivo;

Il - de decisao judicial transitada em julgado.”

E esta é a situagdo no presente caso.

Como se depreende da peca inicial deste mandamus e do
ato impugnado, ataca a impetrante decisdao transitada em
julgado.

Aplicavel a Simula 33 do C. TST:

33 - Mandado de seguranca. Decisdo judicial transitada em
julgado (RA 5771970, DO-GE 2711.1970)

Ndao cabe mandado de seguranca de decisdo judicial
transitada em julgado.

A proposito, a Simula n° 268 do E. STF:

268 - Ndo cabe mandado de seguranca contra decisdo
judicial com transito em julgado. (Aprovada na Sessao Plenaria
de 13.12.1963)

Em segundo lugar, incabivel mandado de seguranca
dispondo a parte de recurso proprio para reformar a decisao.

Aplicavel, na hipotese, a Orientacdo Jurisprudencial n.° 92,
da Subsecdo Especializada de Dissidios Individuais —II, do C. TST:
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92 - Mandado de seguranca. Existéncia de recurso proprio.
(Inserida em 27.05.2002)

“Ndo cabe mandado de seguranca contra decisao judicial
passivel de reforma mediante recurso préprio, ainda que com
efeito diferido”.

Oportuna a transcricao da Sumula n.° 267, do C. Supremo
Tribunal Federal:

267 NAO CABE MANDADO DE SEGURANCA CONTRA ATO
JUDICIAL PASSIVEL DE RECURSO OU CORREICAO™:

Data de aprova¢do: Sessao Plenaria de 13/12/1963.
Referéncia Legislativa: Lei 1593/1951, art 5°, Il.

A propésito, a seguinte jurisprudéncia do C. TST:

[...]

Nesse contexto, necessario se faz reconhecer a extin¢ao do
presente feito sem resolucdo do mérito, restando denegada a
seguranca, com fulcro no art. 6°, 45° da Lei n.° 12.016/2009 e art.
485, Ido CPC/15.

Ante o exposto, DENEGO A SEGURANCA objetivada por
VASTI ROCHA GUIMARAES. Custas pela impetrante sobre o valor
arbitrado a causa (R$ 98.108,06), no importe de R$ 1.962,16, das
quais isenta, tendo em vista a declarag¢do de hipossuficiéncia, fls.
22. (fls. 2.196/2.203 - Visualizacao Todos PDFs)

Interposto agravo interno, a SDI-7 do Tribunal Regional manteve
a decisdo monocratica sob os seguintes fundamentos, ipsis litteris:

MERITO

Assevera o agravante que a auséncia de intimacdo vicia o
processo, ferindo o devido processo legal e obstando o transito
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em julgado. A nulidade é absoluta, conforme arts. 272, 82° e 280,
do CPC. Aduz que a falta de intima¢do para o julgamento
constitui matéria de ordem publica, cuja inobservancia acarreta
nulidade, sendo inaplicaveis a Orientacdo Jurisprudencial n° 92,
da SBDI-2 do C. TST e a Sumula n°® 268, do E. STF. Colaciona
jurisprudéncia. Requer a reconsideracdo da decisdao impugnada,
a teor do art. 206, do Regimento Interno deste Tribunal Regional.

O agravante discute a auséncia de intimac¢do para a sessao
telepresencial de julgamento dos recursos interpostos no
processo n° 1001634-02.2019.5.02.0605, afirmando sua intencdo
de sustentar oralmente.

Entretanto, ndo nega ter ficado ciente do acérddo proferido
pela 15% Turma deste E. Tribunal através de intimacao pelo DEJT.

Uma vez que dessa decisdo transcorreu in albis o prazo

para a interposi¢do de medida apropriada, ocorreu o transito em
julgado.

O _momento oportuno para a arguicdo de nulidade é a
primeira vez em que a parte tiver que se manifestar nos autos, a
teor do art. 795, da CLT. A inexisténcia de recurso acarreta a

preclusdo.
Transitado em julgado o acérddo ora impugnado e

existente recurso apropriado para reformar a decisdo em razao
da suposta nulidade de citagdo sdo incidentes as Sumulas n° 33,
do C. TST, 268, do E. STF e a Orienta¢do Jurisprudencial n° 92, da
SBDI-1 do C. TST.

Na hipotese, ndo se discute a nulidade de citacdo inicial,

mas intimacdo de sessao de julgamento telepresencial perante
este Tribunal, onde seria permitida a sustentac¢ao oral, portanto,
trata-se de nulidade relativa.

Por conseguinte, o inconformismo do agravante nao
merece guarida.

ACORDAO
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Em razao do exposto,

ACORDAM os Magistrados da Secdo Especializada em
Dissidios Individuais - 7 do Tribunal Regional do Trabalho da 2
Regido em, por maioria de votos e com ressalva de
fundamentacdo da Exma. Juiza Maria Fernanda de Queiroz da
Silveira, CONHECER e NEGAR PROVIMENTO ao Agravo
Regimental nos termos da fundamentacao do voto da relatora.
Vencidos os Exmos. Desembargadores Jonas Santana de Brito e
Flavio Villani Macédo, bem como do Exmo. Juiz Marcos Neves
Fava, que negam provimento sob o fundamento de que o
Mandado de Seguranca é incabivel contra ato de desembargador
de outra Turma (15%), conforme redacdo atual do R.l. (fls.
2.214/2.215 - Visualizacdo Todos PDFs - grifos nossos)

Diante disso, a parte impetrante interp8e o presente recurso
ordinario, alegando que “a decisdo atacada néo transitou em julgado, posto que a auséncia
de intima¢@o — incontroversa no caso dos autos — contamina a higidez do processo, fere o
devido processo legal e, portanto, obsta a formacdo do transito em julgado. A propdsito, a
nulidade absoluta de um processo de cuja deciséo as partes ndo tenham sido regularmente
intimadas é a determinacdo expressa dos artigos 272, §2° e 280 do CPC/15, razdo porque
sua invocagdio é passivel de exame a qualquer tempo e grau de jurisdicdo” (fl. 2.222 -
Visualizagdo Todos PDFs). Cita julgado do STJ.

Sustenta que, “considerando que a deciséo atacada — auséncia de
intimagcdo para julgamento — constitui matéria de ordem publica cuja inobservancia
acarreta nulidade expressamente declarada por lei, inaplicavel a O] 92 da SDI-2 do TST e a
Sumula 268 do STF, como, a propdsito, sGo firmes os atualissimos precedentes do TST. Nestes
termos, decidiram unanimemente os Ministros da Subsecdo Il Especializada em Dissidios
Individuais dessa r. Corte: ‘De outra parte, esta Subsec¢dio, na sessdo de julgamento ocorrida
em 6 de novembro de 2018 por ocasiGo do julgamento dos processos
RO-406-27.2017.5.10.0000 e RO-144- 28.2011.5.05.0000, concluiu por relativizar a diretriz da
Orientag@o Jurisprudencial n°® 92 da SDI-2/TST e Sumula 268 do STF sempre que se identificar
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no ato coator ilegalidade” (fl. 2.223 - Visualizacao Todos PDFs). Transcreve precedente do
TST.

Por fim, defende que “reconhecidas (i) a inexisténcia de publicidade
ao ato de julgamento (art. 11 do CPC/15) e (ii) a nulidade de intimag¢éo (art. 280 CPC/15) —
ambas matérias de ordem publica que, inclusive, obstam o transito em julgado — imperioso
é o reconhecimento da inaplicabilidade da Of 92 da SBI-2 do TST e da Sumula 268 do STF ao
caso em aprego, firme nos precedentes supramencionados e, destarte, a reforma da deciséo
que indeferiu a peticGo do mandado de seguran¢a” (fl. 2.225 - Visualiza¢ao Todos PDFs).

Ao exame.

A parte recorrente impetrou a presente acdo requerendo a
concessao da seguranca a fim de que fosse reconhecida a nulidade de todos os atos
praticados a partir do julgamento do recurso ordinario interposto pela parte reclamada
e do recurso adesivo interposto pela parte reclamante, “tendo em vista a néo publicacéo
da pauta de julgamento e néo envio do e-mail convite a patrona da Impetrante para
participa¢éo da sessd@o telepresencial, nulidade esta que, enquanto matéria de ordem
publica, nGo esta sujeita a preclusé@o” (fl. 20 - Visualizacdo Todos PDFs).

No entanto, tal qual visto pela propria autoridade coatora, na
decisdo de fls. 2.184/2.187 - Visualizagdo Todos PDFs -, e reafirmado pelo Tribunal
Regional no acérdao recorrido, conforme o art. 278 do CPC de 2015, “a nulidade dos atos
deve ser alegada na primeira oportunidade em que couber a parte falar nos autos, sob pena
de precluséo”.

In_casu, diferentemente do alegado pela parte recorrente (fl.
2.222 - Visualizacao Todos PDFs), ela foi intimada do ac6rdao regional proferido na a¢do
matriz (fls. 2.149/2.150 - Visualizacdo Todos PDFs), ndo tendo sido intimada em relacao
a sessdo de julgamento tele presencial.

Entretanto, apds ter sido intimada do acérdao regional, a parte
outrora reclamante ndo apresentou 0s recursos cabiveis (recurso de revista ou
embargos de declaracdo), deixando de arguir qualquer nulidade no momento oportuno
e levando ao transito em julgado da decisao (fls. 2.151 - Visualiza¢ao Todos PDFs).

Assim, ndo podem querer se valer do remédio heroico para tal
objetivo, nos termos da OJ 99 desta Subsecdo.

Nesse contexto, a impugnacdo da parte acerca da nulidade de
intimag¢ao encontraria 6bice no art. 5° 1ll, da Lei n° 12.016/09, segundo o qual, “néo se
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concedera mandado de seguranca quando se tratar [...] de deciséo judicial transitada em
julgado”.

A ocorréncia do transito em julgado da acdo matriz anterior a
impetracdo, que é pressuposto processual objetivo, implica a denegacao da seguranca e
extingdo do writ sem resolucao do mérito.

De par com isso, impende registrar, como reforco de
fundamento, que a parte impetrante, ora recorrente, poderia ter se valido do recurso
de revista com alegacdo de nulidade, o que impediria o transito em julgado.

Operou-se o transito em julgado, uma vez que nao houve
interposicao de recurso quanto ao fato de a patrona da parte reclamante nao ter sido
intimada em rela¢do a sessao de julgamento tele presencial, trazendo por consequéncia
a ndo interrupcdo do prazo recursal.

Na realidade, a parte apenas apresentou manifestacdo em
24/06/2020, ou seja, apos o transito em julgado. Além disso, 0 ajuizamento do mandado
de seguranca se deu em 15/09/2020, quando ultrapassado qualquer prazo recursal
possivel. Restou, pois, a Unica via escorreita para impugnacdo: a a¢do rescisoria.

Nesse sentido, os seguintes precedentes:

RECURSO ORDINARIO. MANDADO DE SEGURANCA
INDEFERIMENTO DO PEDIDO DE CONCESSAO DOS BENEFICIOS
DA JUSTICA GRATUITA E NEGATIVA DE SEGUIMENTO DO
RECURSO ORDINARIO . SUMULA 33 DO TST. REABERTURA DO
PRAZO PARA A INTERPOSICAO DE RECURSO ORDINARIO.
INCIDENCIA DA ORIENTACAO JURISPRUDENCIAL 92 DA SBDI-2 . 1
- Hipdtese em que esta obstado o cabimento do mandado de

seguranca, no qual se investe contra decisdo transitada em
julgado. Incidéncia da Sumula 33 do TST. 2 - A pretensdo do
impetrante relativa a decisdo que indeferiu a reabertura do

prazo recursal era passivel de impugnacdo mediante recurso

proprio _no processo subjacente. Aplicagdo do Obice da
Orientacao Jurisprudencial 92 da SBDI-2. 3 - Precedentes.
Recurso ordinario conhecido e nao provido.
(RO-10891-77.2013.5.01.0000, Subsecao Il Especializada em
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Dissidios Individuais, Relatora Ministra Delaide Miranda Arantes,
DEJT 17/06/2016 - grifos nossos).

[... DECISAO PROFERIDA EM AGRAVO DE PETICAO. NAO
CABIMENTO DO MANDAMUS . INDICACAO ERRONEA DA
AUTORIDADE COATORA. EXISTENCIA DE RECURSO PROPRIO.
TRANSITO EM JULGADO DA DECISAO JUDICIAL . | - O mandado de
seguranca baseia-se no ato perpetrado pela autoridade dita
coatora, Exmo. Donizete da Silva Vieira, Desembargador Relator
Designado da 5% Turma do TRT da 2° Regido, nos autos do
processo 0126600-04.2004.5.02.0048, que apreciou os Agravos
de Peticdo interpostos pelos executados, consistente na
anulacdo desse julgamento que ocorrera sem a intimacdo de
seus advogados, o que inviabilizou a oportuna sustentacao oral
bem como a interposi¢dao do recurso cabivel em face da decisao
colegiada. Il - Sobressai incontrastavel a inépcia da inicial do
mandado de seguranca, considerando que o impetrante indicara
como autoridade coatora o Desembargador Relator Designado
da 5% Turma do TRT da 2* Regido, Exmo. Sr Donizete Vieira da
Silva, que apreciara os agravos de peticdo interpostos pelos
executados, quando essa o seria o Presidente daquele Colegiado,
por ser ele quem o representa, indutora da extin¢cdo do processo
sem resolucdo do mérito, a teor dos os artigos 6° e 10, da Lei n°
12.016/2009 c/c artigo 267, inciso VI do CPC de 73. Il - Com
efeito, conforme consignado pelo Regional, o ato impugnado
refere-se ao julgamento de agravos de peticdo pela 52 Turma do
TRT da 22 Regido, sem a prévia intimacdo do patrono do
recorrente, isto é, decorre da manifestacdo dos integrantes do
Orgdo Colegiado como um todo, em sua unidade, e, por isso, a
acdo mandamental deveria ter sido dirigida ao Presidente
daquela Turma. IV - Além disso, evidencia-se, também, o ndo
cabimento do mandado de seguranca em face do que dispde o
art. 5° inciso I, da Lei n° 12.016/2009, dada a existéncia de
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recurso proprio para impugnar o ato tido como ilegal, qual seja o
recurso de revista, ndo podendo a ac¢do mandamental ser
utilizada como sucedaneo de recurso seja para reformar a
decisdo, seja para anular atos processuais. V - Nesse sentido, ao
tomar ciéncia do julgado em 8/11/2013, deveria o recorrente, ao
invés de ter ingressado nos autos por meio de simples peticdo,
ter se valido da medida judicial adequada, isto é, o recurso de
revista, justificando a razdo de sua interposicdao apds o
transcurso do prazo em face da auséncia de intimacdao do seu
patrono, em preliminar de recurso, 0 que nao ocorreu. VI - Desse
modo, vem a baila a Orientac¢do Jurisprudencial n® 92 da SBDI-2,
segundo a qual "Ndo cabe mandado de seguranca contra
decisdo judicial passivel de reforma mediante recurso proprio,
ainda que com efeito diferido". No mesmo sentido é a Sumula n°
267 do Supremo Tribunal Federal, a qual preconiza que "Nao

cabe mandado de seguranca contra ato judicial passivel de
recurso ou correicdo". E, ainda, precedentes da SBDI-2 do TST. VII
- Ainda que assim ndo fosse, é flagrante o ndao cabimento do
mandado de seguranca impetrado em 07/03/2014. E que,
transitado em julgado o ac6rdao proferido no agravo de peti¢ao
em 2/12/2013, conforme consulta ao Sistema de Informacgdes
Judiciarias da 1? Instancia do TRT da 27 Regido, avulta a convic¢ao
sobre a incidéncia da orientacdo contida na Siumula n°® 33 do TST,
segundo a qual "Ndo cabe mandado de seguranca de decisdo

judicial transitada em julgado". VIII - Percebe-se facilmente que o

acérdao regional também estd em consondncia com a atual

jurisprudéncia desta Corte, consubstanciada na Orientacdo
Jurisprudencial n° 99 da SBDI-2 do TST, no sentido de que ndo
cabe mandado de seguranca quando esgotadas as vias recursais

disponiveis e operada a coisa julgada formal. IX - Ressalte-se que

existe remédio processual eficaz para buscar a desconstituicdo

de decisdo transitada em julgado, consolidado na acao rescisoria,
cuja previsdo inserta no artigo 485 do CPC de 73 dilucida o
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descabimento do presente mandado, a teor da norma
paradigmatica do artigo 5°, inciso Il, da Lei n° 12.016/2009. Na
mesma diretriz _tem decidido esta Subsecdo. X - Recurso
ordinario a que se nega provimento"
(RO-1000294-68.2014.5.02.0000, Subsecao Il Especializada em
Dissidios Individuais, Relator Ministro Antonio Jose de Barros
Levenhagen, DEJT 02/12/2016).

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso ordindrio.

ISTO POSTO

ACORDAM o0s Ministros da Subsecdo Il Especializada em
Dissidios Individuais do Tribunal Superior do Trabalho, a unanimidade, conhecer do
recurso ordinario e, no mérito, negar-lhe provimento.

Brasilia, 3 de agosto de 2021.

Firmado por assinatura digital (MP 2.200-2/2001)
EVANDRO VALADAO
Ministro Relator
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