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RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

ADVOGADA
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
: EDI PAULO TEIXEIRA
: JOAO CARLOS ALVES MASSA - RJ046538
JOAO PAULO MARCONDES - SP078658
: MARCIA GUASTI ALMEIDA - DF012523
: TATIANA BARBOSA DUARTE - DF014459
RICARDO LUIZ BLUNDI STURZENEGGER - DF019535
LUIZ CARLOS STURZENEGGER - DF001942A
LUIZ PAULO DA SILVA SANTOS - DF041952
VICTOR VILLACA GIRON - RJ219681
: INSTITUTO JOAO MOREIRA SALLES
: ROBERTO CABRAL BENJO - RJ055921
MARTA GARCIA DE MIRANDA CARVALHO =RJ114913
THIAGO ANDRADE SOUSA - RJ163215
FABIO CAVALCANTI DE ALBUQUERQUE MASSA - RJ146080
TANIA PINTO GUIMARAES DE AZEVEDO - RJ104030
ANA PAULA PINTO GUIMARAES - RJ198080
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PREVIDENCIA PRIVADA. BENEFICIO PREVIDENCIARIO
COMPLEMENTAR RECEBIDO EM VIRTUDE DE CUMPRIMENTO
DEFINITIVO DE SENTENCA. QUANTUM FIXADO EM LIQUIDAGCAO DE
SENTENCA TRANSITADA. EM . JULGADO. INEXIGIBILIDADE DA
DEVOLUCAO DE VALORES RECEBIDOS POR FORCA DE DECISAO
JUDICIAL TRANSITADA EM JULGADO POSTERIORMENTE
MODIFICADA EM SEDE DE EXECUCAO. BOA-FE DO RECEBIMENTO
CONFIGURADA.

1. Uma vez reconhecido pelo Instituto de Previdéncia Privada e pelo
beneficiario que a liquidacdo de sentenca havia transitado em julgado,
esse fato tornou-se incontroverso nos autos, sendo completamente
indevido falar-se em execuc¢éo provisoria, como o fez o acérdao recorrido.

2. As Turmas de Direito Privado desta Corte Superior passaram a adotar,
nas causas envolvendo previdéncia privada, acerca da boa-fé objetiva, o
entendimento de que ela estar4 presente, tornando irrepetivel a verba
previdenciaria recebida indevidamente, se manifesta a legitima expectativa
de titularidade do direito pelo beneficiario, isto é, de que o pagamento
assumiu ares de definitividade, a exemplo de erros administrativos
cometidos pela propria entidade pagadora ou de ordens judiciais dotadas
de forca definitiva (deciséo judicial transitada em julgado e posteriormente
rescindida). Precedentes.

3. No caso concreto, o recorrente recebeu durante anos, por forca de
cumprimento definitivo de sentenca, parcelas de natureza alimentar,
fixadas por sentenca de liquidacdo transitada em julgado, revelando-se
manifesta a legitima confianca tanto da legalidade do recebimento quanto



da sua incorporacdo em definitvo ao patriménio do beneficiario,
ressoando inequivoca a boa-fé.

4. Nao é cabivel a devolucéo de valores recebidos por forca de decisdo
judicial transitada em julgado, mesmo que ela seja posteriormente
desconstituida. Inafastavel, nesses hipéteses, o reconhecimento da
boa-fé do beneficiario.

5. Agravo interno provido para dar parcial provimento ao recurso especial.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da Quarta Turma do
Superior Tribunal de Justica acordam, apds o voto-vista regimental do relator, dando
provimento ao agravo interno, para dar parcial provimento ao recurso especial, retificando seu
voto anterior, por unanimidade, dar provimento ao-agravo interno, para dar parcial provimento
ao recurso especial, nos termos do voto do relator. Os Srs. Ministros Raul Araudjo, Maria
Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 03 de maio de 2022(Data do Julgamento)

MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

Relator
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AGRAVADO

ADVOGADOS :
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TERMO

O presente feito foi retirado de pauta em 26/10/2021.

Brasilia, 26 de outubro de 2021
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Relator
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sri Ministro LUIS FELIPE SALOMAQ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. PAULO EDUARDO BUENO

Secretaria
Dra TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE = EDI PAULO TEIXEIRA
ADVOGADOS : JOAO CARLOSALVESMASSA - RJ046538

JOAO PAULO MARCONDES - SP078658
ADVOGADA : MARCIA GUASTI ALMEIDA - DF012523
ADVOGADOS : TATIANA BARBOSA DUARTE - DF014459

RICARDO LUIZ BLUNDI STURZENEGGER - DF019535
LUIZ CARLOS STURZENEGGER - DF001942A
LUIZ PAULO DA SILVA SANTOS - DF041952
VICTOR VILLACA GIRON - RJ219681

AGRAVADO . INSTITUTO JOAO MOREIRA SALLES

ADVOGADOS : ROBERTO BENJO - RI055921
MARTA GARCIA DEMIRANDA CARVALHO - RJ114913
THIAGO ANDRADE SOUSA - RJ163215
FABIO CAVALCANTI DE ALBUQUERQUE MASSA - RJ146080
TANIA PINTO GUIMARAES DE AZEVEDO - RJ104030
ANA PAULA PINTO GUIMARAES - RJ198080

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Previdéncia privada

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : EDI PAULO TEIXEIRA
ADVOGADOS : JOAO CARLOSALVESMASSA - RJ046538
JOAO PAULO MARCONDES - SP078658
ADVOGADA : MARCIA GUASTI ALMEIDA - DF012523
ADVOGADOS : TATIANA BARBOSA DUARTE - DF014459

RICARDO LUIZ BLUNDI STURZENEGGER - DF019535



LUIZ CARLOS STURZENEGGER - DF001942A
LUIZ PAULO DA SILVA SANTOS - DF041952
VICTOR VILLACA GIRON - RJ219681
AGRAVADO . INSTITUTO JOAO MOREIRA SALLES
ADVOGADOS : ROBERTO BENJO - RX055921
MARTA GARCIA DEMIRANDA CARVALHO - RJ114913
THIAGO ANDRADE SOUSA - RJ163215
FABIO CAVALCANTI DE ALBUQUERQUE MASSA - RJ146080
TANIA PINTO GUIMARAES DE AZEVEDO - R1104030
ANA PAULA PINTO GUIMARAES - RJ198080

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

Adiado o julgamento para a préxima sesséo (23/11/2021, as 9 horas)por indicagdo do Sr.
Ministro Relator.
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: INSTITUTO JOAO MOREIRA SALLES

: ROBERTO CABRAL BENJO - RJ055921
MARTA GARCIA DE MIRANDA CARVALHO =RJ114913
THIAGO ANDRADE SOUSA - RJ163215
FABIO CAVALCANTI DE ALBUQUERQUE MASSA - RJ146080
TANIA PINTO GUIMARAES DE AZEVEDO - RJ104030
ANA PAULA PINTO GUIMARAES - RJ198080

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PREVIDENCIA PRIVADA. BENEFICIO PREVIDENCIARIO
COMPLEMENTAR RECEBIDO EM VIRTUDE DE CUMPRIMENTO
DEFINITIVO DE SENTENCA. QUANTUM FIXADO EM LIQUIDACAO DE
SENTENCA TRANSITADA EM JULGADO. INEXIGIBILIDADE DA
DEVOLUCAO DE VALORES RECEBIDOS POR FORCA DE DECISAO
JUDICIAL  TRANSITADA EM JULGADO POSTERIORMENTE
MODIFICADA EM SEDE DE EXECUGAO. BOA-FE DO RECEBIMENTO
CONFIGURADA.

1. Uma vez reconhecido pelo Instituto de Previdéncia Privada e pelo
beneficiario que a liquidacdo de sentenca havia transitado em julgado,
esse fato tornou-se incontroverso nos autos, sendo completamente
indevido falar-se em execucéo provisoria, como o fez o acérdao recorrido.

2. As Turmas de Direito Privado desta Corte Superior passaram a adotar,
nas causas envolvendo previdéncia privada, acerca da boa-fé objetiva, o
entendimento de que ela estar4 presente, tornando irrepetivel a verba
previdenciaria recebida indevidamente, se manifesta a legitima expectativa
de titularidade do direito pelo beneficiario, isto é, de que o pagamento
assumiu ares de definitividade, a exemplo de erros administrativos
cometidos pela prépria entidade pagadora ou de ordens judiciais dotadas
de forca definitiva (deciséo judicial transitada em julgado e posteriormente
rescindida). Precedentes.

3. No caso concreto, o recorrente recebeu durante anos, por forca de
cumprimento definitivo de sentenca, parcelas de natureza alimentar,
fixadas por sentenca de liquidacdo transitada em julgado, revelando-se
manifesta a legitima confianca tanto da legalidade do recebimento quanto



da sua incorporacdo em definitvo ao patriménio do beneficiario,
ressoando inequivoca a boa-fé.

4. Nao é cabivel a devolucéo de valores recebidos por forca de decisdo
judicial transitada em julgado, mesmo que ela seja posteriormente
desconstituida. Inafastavel, nesses hipéteses, o reconhecimento da
boa-fé do beneficiario.

5. Agravo interno provido para dar parcial provimento ao recurso especial.

RETIFICACAO DE VOTO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

1. Rememorando a hipotese dos autos, na origem, Edi Paulo Teixeira, ora
agravante, ajuizou acdo de cobranca de complementagcdo de beneficio de aposentadoria
cumulado com pleito de recebimento das diferencas pretéritas, em face do INSTITUTO JOAO
MOREIRA SALLES — sucessor do INSTITUTO BP que, por sua vez, sucedera a FUNDACAO
MANOEL JOAO GONCALVES, objetivando que os seus proventos de complementacéo de
aposentadoria fossem apurados de acordo com as regras estabelecidas no regulamento do
plano de beneficios.

O pedido foi julgado procedente pelo Juizo de primeiro grau de jurisdicdo que
determinou a apuracao dos valores em liquidagdo de sentenca. Confirmada a sentenca pelo
Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, ocorreu o transito em julgado do acordao.

O autor da acao, ora agravante, Edi Paulo Teixeira, requereu a liquidacao do
julgado. Na liquidacéo, foi acolhida a pericia produzida e determinado o recélculo do valor do
beneficio mensal bem como homologado o crédito referente as quantias vencidas.

Conforme assentado pelo préprio Instituto ora agravado, tanto na peticdo do
agravo de instrumento que deu origem ao presente recurso (fl. 4), quanto nas contrarrazdes
do recurso especial (fl. 141), a decisdo que homologou a liquidacdo de sentenca restou
definitiva, in verbis:

A despeito do absurdo do valor liquidado, o calculo do perito do juizo foi
homologado pelo i. juiz de primeiro grau. Apés a tramitacdo dos recursos

cabiveis, a decisdo de homologacao restou definitiva e 0 agravado iniciou a
execucgao do julgado. (fls. 4 e 141)

Diante disso, o ora agravante deu inicio ao cumprimento de sentenca, no qual
foi determinada a implantacdo do novo valor da complementacdo de aposentadoria e a
continuacdo da fase executéria quanto aos valores devidos e ndo pagos desde a
aposentadoria.



Esta incontroverso nos autos que a incorporagdo do acréscimo aos proventos
de complementacdo de aposentadoria foi efetivada conforme os valores apurados no laudo
pericial produzido na liquidacdo de sentenca e que o ora agravante vem recebendo essas
guantias desde maio de 2011.

O Instituto Jodo Moreira Salles manejou, entéo, impugnacgéo ao cumprimento de
sentenca, aduzindo a ocorréncia de erro material nos calculos elaborados no ambito da
liguidacdo. Rejeitada a impugnacédo, o Instituto manejou o Agravo de Instrumento n.
0073700-82.2015.8.19.0000, ao qual foi dado provimento pelo Tribunal de Justica do Rio de
Janeiro em virtude da constatacdo da ocorréncia de erro material no célculo da pericia
produzida na liquidacdo de sentenca. Diante do provimento desse agravo de instrumento, 0
pagamento mensal foi reajustado para o seu correto valor.

Identificado o valor pago a maior por quase cinco anos, chegou-se ao montante
aproximado de R$ 3.300.000,00 (trés milhdes e trezentos mil reais), tendo o Instituto Jo&o
Moreira Sales requerido a restituicdo do saldo das parcelas pagas a maior apls a
compensacao com o valor ainda devido ao autor.

O Juizo de primeiro grau de jurisdicdo negou o pedido sob o fundamento de que
o titulo judicial (que reconheceu a ocorréncia do erro material) ndo trazia comando apto a
embasar a referida pretenséo do Instituto. Interposto agravo de instrumento, o qual deu
origem ao presente recurso especial, o Tribunal de origem deu-lhe provimento, a fim de
permitir a restituicdo, nos proprios autos, do montante pago a maior a titulo de proventos de
aposentadoria, sob o fundamento de que o cumprimento de sentenca promovido por Edi
Paulo Teixeira era provisorio e os valores recebidos a maior o foram a titulo precério, nos
termos da seguinte ementa:

Acdo de cobranca, em fase de cumprimento de sentenca. Previdéncia
privada.

Pleitos de pagamento de complementacdo de beneficio de aposentadoria
c/c recebimento das diferencas das parcelas pretéritas.

Decisdo de 1° grau que indeferira o requerimento formulado pelo réu de se
ver restituido nos préprios autos dos valores indevidamente pagos ao
aposentado, a mingua de titulo judicial que lastreasse tal pretenséo,
determinando, ademais, ao autor que apresentasse planilha atualizada do
valor de R$ 175.762,30, na forma determinada nos autos do Al
0073700-82.2015.8.19.0000.

Agravo de Instrumento.

A alegacdo de auséncia de titulo judicial a embasar a pretensédo do réu
agravante ndo se suporta, a conta de que o crédito por ele reclamado
configura um desdobramento l6gico do que decidido nos autos do Al
0073700-82.2015.8.19.0000, transitado em julgado, que detectara o erro
cometido pelo perito judicial, e, em consequéncia, julgara procedente in
totum a impugnacdo ao cumprimento de sentenca apresentada pelo réu
agravante, para reconhecer 0 excesso da execucao.

Autor-agravado que recebera, ainda que de boa fé e por quase cinco anos,



somas indevidas e reputadas no valor de R$ 3.293.632,08 (trés milhdes,
duzentos e noventa e trés mil, seiscentos e trinta e dois reais e oito
centavos), e, portanto, deve restitui- las, por isso que nem mesmo a tese de
violacdo a coisa julgada o socorre, por se tratar de erro material de calculo
aritmético, conforme ja salientado por ocasido do julgamento do Al
0073700-82.2015.8.19.0000.

Precedentes desta Corte de Justica e dos Tribunais Superiores.

Se o autor agravado recebera, indevidamente, por quase cinco anos, a
monta apontada de R$ 3.293.632,08 (trés milhdes, duzentos e noventa e
trés mil, seiscentos e trinta e dois reais e oito centavos) -- a planilha de
célculo elaborada para se chegar a esse valor fora realizada por empresa
particular de pericias contratada pela ré- agravante — deve, como ja
mencionado, restitui-las_ao réu agravante, por isso que a percepg¢ao dos
respectivos valores de forma precaria, provisoria e alicercada em laudo
pericial imprestavel implica enriquecimento sem causa a demandar a
flexibilizacdo do principio da irrepetibilidade da verba alimentar, na linha do
melhor entendimento jurisprudencial sobre o tema.

Possibilidade de compensagao, nos préprios autos, do valor indevidamente
percebido pelo autor agravado, com base na mitigagdo do principio da nao
compensacado da verba alimentar, ao escopo de se evitar o enriquecimento
sem causa.

Precedentes desta Corte de Justica. Provimento parcial do recurso.
Modalidade de devolugdo da verba indevidamente recebida pelo exequente
agravado - facultado ao juizo de piso a op¢do da solugcdo adotada pelo
julgado do STJ colacionado -- a ser determinada pelo juizo de 1° grau, nao
sem antes apurar 0 exato valor devido ao agravante executado, através de
pericia contabil, com as devidas compensacfes, condicdo necessaria ao
reconhecimento da quitacao almejada, a ser aferida em 1° grau, de modo a
que essa execucdo nao se arraste mais por mais tempo e precatada dos
erros dos auxiliares do juizo, ao longo de uma execucao que teve inicio aos
04/11/2002, quase 17 anos passados, para uma acdo ajuizada aos
30/04/1993, ha 26 anos, depois de nada menos do que 7 (sete) recursos
distribuidos por prevengdo a este Orgdo Julgador em decorréncia dos
incidentes processuais‘criados.

Ndo se resignando, Edi Paulo Teixeira interpds recurso especial, com
fundamento no art. 105, lll, "a", da Constituicdo da Republica, apontando violacdo aos arts.
489, 8 1° e 1.022 do Cddigo de Processo Civil de 2015, sob o argumento de que, a despeito
da oposicdo de embargos de declaracdo, o acordao recorrido, ndo se manifestou sobre a
alegacao de ofensa a coisa julgada em razéo da "existéncia de titulo judicial conferindo crédito
em favor do exequente, a despeito do reconhecimento do excesso de execucao”.

Indicou, ainda, ofensa aos arts. 494, 502 e 503 do CPC; aos arts. 368, 373, e
1.707 do Cddigo Civil de 2002; e aos arts. 113 e 114 da Lei n. 8.213/1991, por entender que a
determinagdo para restituicdo, mediante desconto mensal nos proventos complementagéo
de aposentadoria, dos valores incorporados a maior nos referidos proventos configura
violac&o a coisa julgada.

Acrescenta que ndo configura enriquecimento sem causa 0 recebimento de



valores de natureza alimentar, por quase cinco anos, com base em sentenca de liquidacéo
transitada em julgado, caracterizando inequivoca boa-fé (arts. 884 e 885 do Cadigo Civil).

Este relator, por meio da decisao de fls. 296-303, rejeitou a alegacdo de ofensa
aos art. 489 e 1.022 do CPC/2015, por considerar que o acérdao recorrido examinou todas as
guestbes submetidas a apreciacéo judicial.

No mérito, entendi incidente a Sumula 83/STJ, uma vez que o entendimento do
acordao recorrido se harmoniza com a orientacdo da Segunda Secdo do STJ, que, ao
examinar o RESP 1.548.749/RS, concluiu que os valores incorporados aos proventos de
complementacdo de aposentadoria, por forca de antecipacéo de tutela, medida cautelar ou
cumprimento provisorio de sentenca, posteriormente revogados em decisdo transitada em
julgado, devem ser restituidos a entidade fechada de previdéncia complementar, a fim de
evitar o enriquecimento sem causa do beneficiario de deciséo judicial de natureza precaria,
independentemente do ajuizamento de acdo propria. Contra referida deciséo foi interposto
agravo interno.

Nas razbes do agravo interno ora em apreco, 0 agravante alega que no caso
dos presentes autos o pagamento a maior do beneficio previdenciario foi realizado ndo em
virtude de cumprimento provisorio de sentenga, mas sim, decorreu de decisdo de liquidacdo
de sentenca transitada em julgado que foi muito posteriormente cassada em virtude de
deteccéo de erro material.

Aduz que o pagamento nao adveio de decisdo com natureza precaria, mas sim
de pronunciamento judicial em liquidagéo de sentenca transitado em julgado.

Postula a reconsideracao da deciséo agravada, a fim de que n&o seja obrigado
a restituir os valores de carater alimentar, porquanto recebidos de boa-fé.

A parte agravada impugnou o recurso as fls. 318-319.

Proferi voto negando provimento ao agravo interno, em sessao de julgamento
da Quarta Turma do STJ realizada em 23/11/2021, oportunidade em que a em. Ministra Isabel
Gallotti efetuou pedido de vista antecipada, apresentando, na assentada de 8/2/2022, voto
vista em que faz uma minuciosa andlise de toda controvérsia desde a fase de conhecimento
e desenvolve judiciosos fundamentos divergindo deste relator, a fim de reconhecer que, ao
contrario do assentado no acordao do Tribunal de origem, o cumprimento de sentenca
manejado por Edi Paulo Teixeira tinha natureza definitiva, uma vez que os valores recebidos a
titulo de beneficio de complementacao de aposentadoria decorreram de liquidagéo transitada
em julgado.

Dessa forma, concluiu ser inequivoca a boa-fé objetiva no recebimento dos
valores, sendo descabido exigir a devolugdo do excesso que recebeu com legitima



expectativa de seu carater definitivo, devendo ser aplicada, por analogia, a jurisprudéncia
firmada nos casos em que a sentenca € desconstituida por forca de acao rescisoria.

2. Estimulado a proceder a nova andlise da controvérsia, diante do pedido de
vista efetuado pela Ministra Maria Isabel Gallotti, creio ser mesmo o caso de reconsideracéo
da decisdo monocrética.

Com efeito, este relator foi induzido a equivoco, pelo acérdao do Tribunal de
origem, que assentou tratar a hipotese de restituicdo de parcelas recebidas a titulo de
complementacdo de aposentadoria por forca de execucao provisoéria de sentenca.

Observa-se do voto condutor do acérddo que, em diversas passagens assenta
tratar-se de percepcao de valores de forma precéria, porquanto oriundos de uma execucao
provisoria.

Alicercado nesses fatos, entendi por negar provimento a0 agravo em recurso
especial.

3. No entanto, o préprio Instituto ora agravado, tanto na peticdo do
agravo de instrumento que deu origem ao presente recurso (fl. 4), quanto nas
contrarrazbes do recurso especial (fl. 141), afirma que a decisédo que homologou a
liguidagdo de sentenga restou definitiva, in verbis:

A despeito do absurdo do valor liquidado, o calculo do perito do juizo foi
homologado pelo i. juiz de primeiro grau. Apés a tramitacdo dos recursos

cabiveis, a decisdo de homologacao restou definitiva e o agravado
iniciou a execugéo do julgado. (fls. 4 e 141)

Ora, na peticdo do agravo de instrumento o Instituto ora agravado reconheceu
(fl. 4) que os recursos interpostos contra a decisdo que homologou a liquidagdo de sentenca
j& haviam tramitado e que o ora recorrente manejou o cumprimento de sentenca somente
apos o julgamento dos aludidos recursos.

Por sua vez, o ora agravante, ao apresentar a contraminuta ao agravo de
instrumento também defendeu que a liquidacdo de sentenca havia transitado em julgado (fl.
31/34).

Dessa forma, reconhecido pelo Instituto e por Edi Paulo Teixeira que a
liquidacdo de sentenca havia transitado em julgado, esse fato tornou-se incontroverso nos
autos, sendo completamente indevido falar-se em execucéo provisoria, como o fez o acérdédo
recorrido.

Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, é definitiva a execucéo fundada em
decisdo judicial transitada em julgado, a qual consubstancia titulo executivo revestido de
certeza, liquidez e exigibilidade:



AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. EXPURGOS INFLACIONARIOS. LIQUIDACAO DE SENTENCA.
DEFINITIVIDADE DA EXECUCAO. PRESTACAO DE CAUCAO.
DESNECESSIDADE. AGRAVO DESPROVIDO.

1. E definitiva a execuc&o de titulo judicial transitado em julgado quando ha
recurso sem efeito suspensivo pendente de julgamento na liquidagdo ou
impugnacdo ao cumprimento de sentenga, sendo desnecessaria a
prestacdo de caucdo para levantamento dos valores depositados.
Precedentes.

2. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 938.640/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 17/06/2019, DJe 25/06/2019)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ARTIGO 544 DO CPC) - AUTOS DE
AGRAVO DE INSTRUMENTO MANEJADO EM FACE DA DETERMINACAO
JUDICIAL DE EXPEDICAO DE ALVARA DE LEVANTAMENTO DO DEPOSITO
JUDICIAL - DECISAO MONOCRATICA NEGANDO PROVIMENTO AO
RECLAMO, MANTIDA A INADMISSAO DO RECURSO ESPECIAL.
INSURGENCIA DA COMPANHIA TELEFONICA.

1. Cumprimento de sentenca. Expedicdo de alvara para levantamento dos
valores depositados sem a necessidade de prestacdo de caucdo pelo
credor. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, é definitiva a execuc¢éo
fundada em decisao judicial transitada em julgado, a qual consubstancia
titulo executivo revestido de certeza, liquidez e exigibilidade, ainda quando
pendente o julgamento de recurso, recebido sem efeito suspensivo,
manejado em face da decisdo que rejeitou a impugnacdo ao cumprimento
da sentenca.

2. /Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 245.055/RS, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 15/10/2013, DJe 30/10/2013)

Conforme asseverado pela em. Ministra Isabel Gallotti em seu judicioso voto
vista, contra a decisdo que homologou a liquidagéo de sentenca foi interposto o Agravo de
Instrumento n. 0034537-76.2007.8.19.0000, ao qual o Tribunal de Justica negou provimento,
sobrevindo a interposicdo pelo Instituto Jodo Moreira Salles do Recurso Especial n.
1.177.863/RJ, que nédo foi conhecido em acdérdao proferido pela Quarta Turma e gue transitou
em julgado em 10/11/2010, conforme verifiquei no sistema de informagdes processuais deste
Tribunal.

Portanto, diante disso, o ora agravante deu inicio, ao contrario do que entendeu
0 acordao recorrido, ao cumprimento definitivo de sentenca, no qual foi determinada a
implantacdo do novo valor da complementacdo de aposentadoria conforme os valores
apurados na liquidacdo de sentenca, sendo incontroverso, o transito em julgado dessa e que
0 ora agravante vinha recebendo essas quantias desde maio de 2011 até a concessao de
efeito suspensivo no ambito do julgamento do Agravo de Instrumento n.
0073700-82.2015.8.19.0000, em que se reconheceu a ocorréncia de vicio de erro material na



liquidacéo.

4. Incontroverso nos autos que os valores recebidos a maior pelo agravante a
titulo de complementacéo de aposentadoria, ao longo de 4 anos e meio e que perfazem um
montante de R$ 3.590.254,32, o foram em cumprimento definitivo de sentenca, manejado
apos liquidacdo de sentenca transitada em julgado que, muito posteriormente, foi alterada em
virtude de vicio de erro material. Assim, resta definir se esses valores devem ser restituidos
ou nao pelo ora recorrente.

5. Assim posta a questdo, entendo que assiste razdo ao agravante quando
alega que os valores recebidos mensalmente ao longo de quase cinco anos ndo decorreram
de antecipacéo de tutela e nem de cumprimento provisorio de sentenca.

O valor do beneficio implantado em folha de pagamento foi apurado em
liguidacdo de sentenca transitada em julgado, cuidando-se, portanto, de cumprimento
definitivo de sentenca, o que afasta a aplicacao, ao presente caso, do entendimento firmado
no julgamento do RESP 1.548.749/RS pela Segunda Secao, apontado por mim como
fundamento para negar provimento ao recurso.

Com efeito, a atual jurisprudéncia desta Corte € firme no sentido da
possibilidade de restituicdo a entidade fechada de previdéncia privada, incorporados aos
proventos de complementacdo de aposentadoria complementar em decorréncia de
antecipacao de tutela posteriormente revogada.

Todavia, ndo é dessa hipotese de que tratam os autos, porquanto os valores a
gue se pretende a restituicdo decorrem de recebimento, durante anos, por forca de
cumprimento definitivo de sentenca, parcelas de natureza alimentar, fixadas por sentenca de
liquidacao transitada em julgado, sendo inequivoca a sua boa-fé objetiva.

6. Cumpre consignar-se que, com relacdo especificamente a Previdéncia
Privada, a devolucéo de valores pagos a titulo de beneficio previdenciario complementar por
forca de decisao judicial, posteriormente revogada ou rescindida, o entendimento das Turmas
de Direito Privado se amparou, inicialmente, na jurisprudéncia do STJ que, para dirimir o
debate acerca da devolucdo de valores recebidos por forca de antecipacdo de tutela
posteriormente revogada, quanto a beneficios previdenciarios do Regime Geral de
Previdéncia Social, utilizou-se da incidéncia do principio da irrepetibilidade dos alimentos.

Referida exegese sempre foi largamente utlizada como motivacdo em
hipéteses de acdo resciséria julgada procedente para cassar decisdo rescindenda que
concedeu beneficio previdenciario, se consolidando o entendimento no sentido de ser
dispenséavel a devolucéo nesses casos.

Partindo de orientacdes jurisprudenciais firmadas anteriormente para beneficios



da Previdéncia Social, bem como para casos envolvendo alimentos no Direito de Familia, a
Terceira Turma do STJ ja se pronunciou no sentido de nao ser cabivel a devolugéo de valores
pagos a titulo de beneficio previdenciario complementar por forca de antecipacédo de tutela
posteriormente revogada, haja vista a natureza alimentar da verba e a boa-fé do autor. Nesse
sentido, os seguintes precedentes: AgRg no AREsp n° 226.368/RS, Rel. Ministro SIDNEI
BENETI, DJe 5/11/2012; AgRg no AREsp n° 137.699/RS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, DJe 28/8/2013 e AgRg nos EDcl no AREsp n° 101.836/RS, Rel. Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, DJe 5/9/2014.

Ocorre que a jurisprudéncia desta Corte caminhou no sentido de considerar o
exame do requisito da boa-fé objetiva dagquele que recebe a parcela tida posteriormente como
indevida, como condi¢&o para a irrepetibilidade da verba.

O Superior Tribunal de Justica passou a considerar, entdo, nas causas
envolvendo servidor publico, a legitima confianca ou justificada expectativa que o beneficiario
adquire, de que os valores recebidos sé@o legais e de que integraram em definitivo o seu
patrimdnio, para a identificacao da boa-fe.

"E por esse motivo que, segundo esta Corte Superior, 0s valores recebidos
indevidamente, em raz&o de erro cometido pela Administragéo Publica ou em decorréncia de
decisédo judicial transitada em julgado e posteriormente reformada em acédo rescisoéria, ndo
devem ser restituidos ao erario." (AgRg no REsp 1263480/CE, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 9/9/2011).

Por outro-lado, se os valores sdo pagos aos servidores em decorréncia de
decisdo judicial de caracteristica precaria ou nao definitiva, a jurisprudéncia assentou que
inexiste presuncdo de definitividade e, se houve confianca neste sentido, esta ndo era
legitima, porquanto ndo havia razéo para que o servidor confiasse que 0s recursos recebidos
integraram em definitivo o seu patriménio, ndo estando o recebimento acobertado pela boa-fé.

Esse aprofundamento sobre o tema, em que a situacdo € analisada a luz da
boa-fé objetiva, foi consagrado no acordéo proferido no RESP 1.244.182/PB, julgado pela
Primeira Secéo sob o rito dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC/1973).

A partir do julgamento do REsp 1.384.418/SC (Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, DJe 30/08/2013), esse entendimento jurisprudencial que
ficava limitado as causas envolvendo servidor publico foi estendido as causas envolvendo
segurados do Regime Geral de Previdéncia Social.

Por sua vez, a Quarta Turma deste Tribunal Superior assentou que deve incidir
nas causas envolvendo Previdéncia Complementar a mesma exegese feita na Previdéncia
oficial, sobre a repetibilidade dos valores recebidos em virtude de deciséo judicial. Nesse



sentido:

RECURSO ESPECIAL - AUTOS DE AGRAVO DE INSTRUMENTO DIRIGIDO
CONTRA CONCESSAO DE ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA
JURISDICIONAL PLEITEADA NO BOJO DE ACAO DE REVISAO DE
BENEFICIO DE PREVIDENCIA PRIVADA - ACORDAO ESTADUAL DANDO
PARCIAL PROVIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO, PARA
REVOGAR EM PARTE A TUTELA ANTECIPADA, MANTIDA APENAS A
ORDEM DE ABSTENCAO DE NOVAS REDUCOES NOS BENEFICIOS
PREVIDENCIARIOS E A MULTA DIARIA COMINADA.

1. A revisibilidade da tutela de urgéncia, no bojo do recurso especial,
adstringe-se a alegacdo de ofensa direta e imediata aos preceitos
normativos federais disciplinadores de tal medida.

Isto porque a jurisprudéncia dominante desta Corte € no sentido de ser
incabivel, via de regra, o recurso especial que postula o reexame do
deferimento ou indeferimento de medida acautelatéria ou antecipatéria, ante
a natureza precaria e proviséria do juizo de mérito desenvolvido em liminar
ou tutela antecipada, cuja reversao, a qualquer tempo, € possivel no ambito
da jurisdicdo ordinaria, o que configura auséncia do pressuposto
constitucional relativo ao esgotamento de instancia, imprescindivel ao
transito da insurgéncia extraordinaria (aplicacdo analégica da Sumula
735/STF, segundo a qual 'ndo cabe recurso extraordinario contra acdrdéo
que defere medida liminar').

Ademais, sobressai o entendimento de que a analise do preenchimento dos
requisitos autorizadores da antecipagdo dos efeitos da tutela jurisdicional
(artigo 273 do CPC) reclama a reapreciagdo do contexto fatico-probatério
dos autos, providéncia inviavel em sede de recurso especial, ante o 6bice
da Sumula 7/STJ.

Desse modo, a cognascibilidade do presente apelo extremo adstringe-se
apenas a apontada violagéo do artigo 273, § 2°, do CPC (descabimento da
antecipagéo da tutela em raz&o do perigo de irreversibilidade do provimento
antecipado), o qual foi implicitamente prequestionado na origem.

2. Congquanto seja incontroversa a autonomia e distincdo do regime
de previdéncia privada em relacdo ao regime geral de previdéncia
oficial, sobressai a orientacao jurisprudencial, firmada no a&mbito da
Primeira Secdo desta Corte, no sentido da reversibilidade de
provimentos antecipatdrios voltados ao recebimento de diferencas
de beneficios previdenciarios: REsp 1.384.418/SC, Rel. Ministro
Herman Benjamin, Primeira Secdo, julgado em 12.06.2013, DJe
30.08.2013.

Assim, firmada a reversibilidade das tutelas de urgéncia concessivas de
valores atinentes a beneficio de previdéncia oficial (dada sua
repetibilidade), o principio hermenéutico ubi eadem est ratio, ibi idem jus (a
mesma razao autoriza 0 mesmo direito) permite a aplicacdo da citada
exegese aos provimentos perfunctorios relativos as
aposentadorias/pensdes complementares.

Consequentemente, observada a extensdo parcial do conhecimento do
presente recurso especial, ndo se revela possivel a revogagdo da tutela
antecipada confirmada no acérddo que proveu o agravo de instrumento
(bem como na sentenca de procedéncia), uma vez atendido o requisito da
reversibilidade do provimento provisério, o que, notadamente, infirma a
assertiva voltada a constatacdo de dano reverso irreparavel.



3. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensao,
desprovido." (REsp n® 1.117.247/SC, Rel. p/ acorddo Ministro MARCO
BUZZI, DJe 18/9/2014 - grifou-se)

Assim, as Turmas de Direito Privado desta Corte Superior passaram a adotar,
nas causas envolvendo previdéncia privada, acerca da boa-fé objetiva, o entendimento de que
ela estara presente, tornando irrepetivel a verba previdenciaria recebida indevidamente, se
manifesta a legitima expectativa de titularidade do direito pelo beneficiario, isto é, de que o
pagamento assumiu ares de definitividade, a exemplo de erros administrativos cometidos
pela propria entidade pagadora ou de ordens judiciais dotadas de forca definitiva (deciséo
judicial transitada em julgado e posteriormente rescindida), ndo havendo falar em repeticao
das importancias recebidas pelos beneficiarios no periodo ou em seu enriquecimento ilicito,
diante da evidente boa-fé e da aparéncia de legitimidade e definitividade das verbas,
gualificadas como de natureza alimentar.

Nesse sentido:

RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIA
PRIVADA. BENEFICIO PREVIDENCIARIO COMPLEMENTAR.
RECEBIMENTO PRQVISORIO. TUTELA ANTECIPADA CONCEDIDA.
POSTERIOR REVOGACAQ. DEVOLUCAQ DOS VALORES. NECESSIDADE.
MEDIDA DE NATUREZA PRECARIA. REVERSIBILIDADE. AUSENCIA DE
BOA-FE OBJETIVA. DESCONTO EM FOLHA DE PAGAMENTO.
POSSIBILIDADE. VERBA DE NATUREZA ALIMENTAR. PARAMETROS.

1. Cinge-se a controvérsia a saber se a revogacdo da tutela antecipada
obriga o assistido de plano de previdéncia privada a devolver os valores
recebidos com base na decisdo proviséria, ou seja, busca-se definir se tais
verbas sdo repetiveis ou irrepetiveis.

2. O Supremo Tribunal Federal ja assentou inexistir repercussdo geral
gquanto ao tema da possibilidade de devolucdo dos valores de beneficio
previdenciario recebidos em virtude de tutela antecipada posteriormente
revogada, porquanto o exame da questdo constitucional ndo prescinde da
prévia analise de normas infraconstitucionais, o que se traduziria em
eventual ofensa reflexa & Constituicao Federal, incapaz de ser conhecida na
via do recurso extraordinario (ARE n°® 722.421 RG/MG).

3. A tutela antecipada é um provimento judicial provisério e, em regra,
reversivel (art. 273, § 2° do CPC), devendo a irrepetibilidade da verba
previdenciaria recebida indevidamente ser examinada ndo somente sob o
aspecto de sua natureza alimentar, mas também sob o prisma da boa-fé
objetiva, que consiste na presuncdo de definitividade do pagamento.
Precedente da Primeira Sec¢éo, firmado em recurso especial representativo
de controvérsia (REsp n° 1.401.560/MT).

4. Os valores recebidos precariamente sao legitimos enquanto vigorar o
titulo judicial antecipatério, o que caracteriza a boa-fé subjetiva do autor.
Entretanto, como isso ndo enseja a presuncdo de que tais verbas, ainda
que alimentares, integram 0 seu patrimdnio em definitivo, ndo ha a
configuragcdo da boa-fé objetiva, a acarretar, portanto, o dever de
devolucdo em caso de revogacdo da medida provisoria, até mesmo como



forma de se evitar o0 enriquecimento sem causa do entdo beneficiado (arts.
884 e 885 do CC e 475-0, |, do CPC).

5. A boa-fé objetiva estard presente, tornando irrepetivel a verba
previdenciaria recebida indevidamente, se restar evidente a
legitima expectativa de titularidade do direito pelo beneficiario, isto
é,de que o pagamento assumiu ares de definitividade, a exemplo de
erros administrativos cometidos pela prépria entidade pagadora ou
de provimentos judiciais dotados de forca definitiva (deciséo
judicial transitada em julgado e posteriormente rescindida).
Precedentes.

6. As verbas de natureza alimentar do Direito de Familia séo irrepetiveis,
porguanto regidas pelo bindbmio necessidade/possibilidade, ao contrario das
verbas oriundas da suplementacdo de aposentadoria, que possuem indole
contratual, estando sujeitas, portanto, a repeti¢ao.

7. Os valores de beneficios previdenciarios complementares recebidos por
forca de tutela-antecipada posteriormente revogada devem ser devolvidos,
ante a reversibilidade da medida antecipatéria, a auséncia de boa-fé
objetiva do beneficiario e a vedagado do enriguecimento sem causa.

8. Como as verbas previdenciarias complementares sdo de natureza
alimentar e periédica, e para ndo haver o comprometimento da subsisténcia
do devedor, tornando efetivo o principio da dignidade da pessoa humana
(art. 1° 1lll, da CF), deve ser observado, na execucdo, o limite mensal de
desconto em folha de pagamento de 10% (dez por cento) da renda mensal
do beneficio previdenciério suplementar até a satisfacéo integral do crédito.
9. Recurso especial parcialmente provido.

(REsp 1555853/RS, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe 16/11/2015 - grifou-se)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO
CIVIL DE 1973. APELACAO CIVEL. PREVIDENCIA PRIVADA. BENEFICIO
PREVIDENCIARIO (PENSAO POR MORTE) RECEBIDO A TITULO DE
ANTECIPACAO DE | TUTELA POSTERIORMENTE REVOGADA.
PROVIMENTO JURISDICIONAL PROVISORIO DEFERIDO NA SENTENCA E
CONFIRMADO NO ACORDAO RECORRIDO. FENOMENO DA DUPLA
CONFORMIDADE. DEVOLUCAO DOS VALORES RECEBIDOS DE BOA-FE.
IMPOSSIBILIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

(Agint no REsp 1642735/SE, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 12/06/2018, DJe
15/06/2018)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL.
PREVIDENCIA PRIVADA. RECEBIMENTO INDEVIDO DE
VALORES.ENTIDADE DE PREVIDENCIA COMPLEMENTAR. NORMA DO
REGULAMENTO. MA APLICACAO E/OU EQUIVOCO. DEVOLUCAO DAS
VERBAS. DESNECESSIDADE. CARATER ALIMENTAR. BOA-FE DO
BENEFICIARIO. APARENCIA DE LEGALIDADE E DEFINITIVIDADE DO
PAGAMENTO.

1. Recurso especial interposto contra acordao publicado na vigéncia do
Cddigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e
3/STJI).

2. Os valores recebidos de boa-fé pelo assistido, quando pagos
indevidamente pela entidade de previdéncia complementar em



virtude da interpretacdo equivocada ou de ma aplicacdo de norma
do regulamento, ndo estédo sujeitos a devolugéo.

3. Agravo interno ndo provido" (Agint no AREsp 1.286.719/SC, Rel. Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, DJe 26/6/2019 -
grifou-se).

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA
PRIVADA. PAGAMENTOS INDEVIDOS DECORRENTE DE ERRO
ATRIBUIVEL EXCLUSIVAMENTE A ENTIDADE DE PREVIDENCIA
COMPLEMENTAR. DEVOLUCAO DOS VALORES PAGOS A MAIOR.
DESCABIMENTO. VERBAS DE NATUREZA ALIMENTAR RECEBIDAS DE
BOA-FE. JUSTA EXPECTATIVA. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO" (Agint nos EDcl no AREsp 1.309.011/DF, Rel. Ministro
PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em
21/9/2020, DJe 24/9/2020).

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
INTERNO.NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. ACAO
DECLARATORIA DE NULIDADE DE PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO DE
REVISAO DE BENEFICIO COMPLEMENTAR. VALORES RECEBIDOS
INDEVIDAMENTE PELO BENEFICIARIO DE BOA-FE. DEVOLUQAO DAS
VERBAS. DESNECESSIDADE. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO NCPC.
INEXISTENCIA DE OMISSAO DO ACORDAO RECORRIDO. EMBARGOS DE
DECLARACAO REJEITADOS.

1. Aplica-se o NCPC a este recurso ante os termos do Enunciado
Administrativo n° 3, aprovado pelo Plenério do STJ na sesséo de 9/3/2016:
Aos  recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a
decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016)

serdo exigidos.os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo
CPC.

2. Os embargos de declaracdo destinam-se a suprir omissdo, afastar
obscuridade ou eliminar contradicdo eventualmente existentes no julgado
combatido, bem como corrigir erro material.

3. No caso, 0 ac6rdao embargado ndo incorreu no vicio apontado, tendo
concluido, fundamentadamente, que, no caso, 0 acérdao recorrido
encontra-se em consonancia com o entendimento consolidado nesta Corte
Superior, segundo o qual os valores recebidos de boa-fé pelo
assistido, quando pagos indevidamente pela entidade de
previdéncia complementar em virtude de interpretacdo equivocada
ou de méa aplicacado de norma do regulamento, ndo estdo sujeitos a
devolucdo, pois cria-se falsa expectativa de que tais verbas
alimentares eram legitimas, possuindo o contrato de previdéncia
privada tanto natureza civil quanto previdenciaria (REsp n.
1.626.020/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Terceira
Turma, DJe 14/11/2016).

4. A imposicdo da multa do 8 2° do art. 1.026 do NCPC somente é devida
quando identificado o carater manifestamente protelatério dos embargos de
declaracao, o que néo se verificou.

5. Embargos de declaracgéo rejeitados.

(EDcl no Agint nos EDcl no AREsp 1812094/DF, Rel. Ministro MOURA
RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 16/11/2021, DJe 19/11/2021)



AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA PRIVADA.
COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. DESCONTO INDEVIDO.
PRESCRICAO. PRAZO QUINQUENAL. RELACAO DE TRATO SUCESSIVO.
DEVOLUCAO DAS VERBAS. DESNECESSIDADE. CARATER ALIMENTAR.
BOA-FE DO BENEFICIARIO. APARENCIA DE LEGALIDADE E
DEFINITIVIDADE DO PAGAMENTO .

1. Recurso especial interposto contra acorddo publicado na vigéncia do
Cddigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n° 2 e
3/STI).

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica consolidou-se no sentido
de que, nas obrigacdes de trato sucessivo, o prazo prescricional quinquenal
nao incide sobre o fundo de direito, mas atinge tdo somente as parcelas
anteriores aos 5 (cinco) anos de propositura da acédo. Precedentes.

3. Os valores recebidos de boa-fé pelo assistido, quando pagos
indevidamente pela entidade de previdéncia complementar em
virtude da interpretacdo equivocada ou de ma aplicagcdo de norma
do regulamento, ndo estdo sujeitos a devolugéo.

4. Agravo interno nao provido.

(Agint no REsp 1963986/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 21/03/2022, DJe 30/03/2022 - grifou-se)

Logo, diante desses precedentes, verifica-se que o ponto crucial para verificar a
obrigacdo da devolugdo dos valores recebidos da entidade de previdéncia privada é a
constatacdo da boa-fé objetiva, ndo sendo suficiente, pois, que a verba seja, tdo somente,
alimentar, mas também, deve ser presumivel a definitividade do pagamento.

No caso concreto, como bem salientado pela em. Ministra Isabel Gallotti, em
seu voto vista, o recorrente recebeu durante anos, por forga de cumprimento definitivo de
sentenca, parcelas de natureza alimentar, fixadas por sentenca de liquidacéo transitada em
julgado, revelando-se manifesta a legitima confianca tanto da legalidade do recebimento e
guanto da sua incorporacao em definitivo ao patriménio do beneficiario, ressoando inequivoca
a boa-fé.

A proposito:

ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. URP. INCORPORAGCAO DO
REAJUSTE DE 26,05% RECONHECIDA POR SENTENCA TRABALHISTA.
SUPERVENIENCIA DE DECISAO JUDICIAL, EM SEDE DE EXECUCAO, EM
SENTIDO CONTRARIO. POSSIBILIDADE DE SUPRESSAO DA RUBRICA
SEM A NECESSIDADE DE INSTAURACAO DE PREVIO PROCEDIMENTO
ADMINISTRATIVO. INEXIGIBILIDADE DA DEVOLUCAO DE VALORES
RECEBIDOS POR FORCA DE DECISAO JUDICIAL TRANSITADA EM
JULGADO POSTERIORMENTE MODIFICADA EM SEDE DE EXECUGAO.
BOA-FE DO RECEBIMENTO CONFIGURADA. AGRAVOS INTERNOS DA
UNIAO E DO ANDES A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

.)

3. No caso dos autos, o pagamento da diferenca deu-se por decisdo



judicial, n&o por ato administrativo, bem como a sustacdo de seu
recebimento também foi decidida judicialmente, assim, a Administracao
somente cumpriu a decisdo, ndo havendo necessidade de instauragdo de
prévio processo administrativo.

4. Nado é cabivel a devolucdo de valores recebidos por forca de
decisdo judicial transitada em julgado, mesmo que ela seja
posteriormente desconstituida. Inafastavel, nesses hipoteses, o
reconhecimento da boa-fé do beneficiario.

5. Agravos Internos da UNIAO e do ANDES a que se nega provimento.
(Agint no AREsp 169.867/DF, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/05/2017, DJe 24/05/2017)

PROCESSUAL CIVIL E_ADMINISTRATIVO. MILITAR. PENSAO. FRAUDE
CONSTATADA. RECURSO ESPECIAL DA PENSIONISTA NAO CONHECIDO.
SUMULA 283/STF. DIVERGENCIA  JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADA. FALTA DE INDICAGAO DE DISPOSITIVO LEGAL.
RECURSO ESPECIAL DA UNIAO. DEVOLUCAO DE VALORES. MA-FE
RECONHECIDA. RECEBIMENTO COM BASE EM DECISAO TRANSITADA
EM JULGADO. DESPROVIMENTO DO RECURSO.

(...)

Recurso Especial da Unido 7. A tese da Unido para impor a devolucédo dos
valores recebidos pela recorrida estd embasada no seguinte trecho do
acordao recorrido (fl. 1.113/e-STJ): "Portanto, tenho como ndo comprovada
a existéncia de unido estavel entre o Sr. Brasil Ferreira e a ré Cleuza Maria
Da Silva Diniz, bem como reconhe¢o como invalido o casamento entre 0s
referidos para fins exclusivos de pagamento a cargo da Unido de penséo
militar e pensao alimenticia, o que, por via de consequéncia, acarreta na
desobrigacdo do ente federado ao pagamento de pensdo militar ou da
pensado alimenticia no valor de 10% daquela. No tocante ao pedido para
condenar a requerida ao ressarcimento dos valores ja percebidos, em que
pese reconheca a ma fé da autora, o fato € que o pagamento se deu com
base em decisédo judicial, sendo até entdo legitima a percepcao da
pensdo alimenticia de 10% da pensao militar".

8. Embora o Tribunal‘tenha realmente mencionado que houve ma-fé da
recorrida, também referiu que o0s pagamentos decorreram de
cumprimento de decisdo judicial transitada em julgado que
reconheceu arecorrida como beneficiaria da pensao.

9. Mutatis mutandis, € 0 que ocorre quando decisédo judicial transitada
em julgada é desconstituida pela procedéncia de Acdo Rescisoria,
ocasido em que a jurisprudéncia do STJ assentou posicao de que
ndo ha falar em repeticdo de indébito dos valores recebidos
enquanto a deciséo rescindenda produziu efeitos.

Conclusdo 10. Recurso Especial de Cleuza Maria da Silva Diniz néo
conhecido e Recurso Especial da Unido desprovido.

(REsp 1726191/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
julgado em 07/11/2019, DJe 19/12/2019)

AGRAVO REGIMENTAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO
FEDERAL. VALORES RECEBIDOS POR FORCA DE DECISAO JUDICIAL
TRANSITADA EM JULGADO, POSTERIORMENTE DESCONSTITUIDA POR
ACAO RESCISORIA. RESTITUICAO. DESNECESSIDADE. PRESUNCAO DE
BOA-FE. PRECEDENTES DO STJ.



1. Conforme a jurisprudéncia desta Corte, os valores pagos pela
Administracdo em decorréncia de decisdo judicial transitada em julgado,
posteriormente desconstituida através de acdo resciséria, nao estdo
sujeitos a restituicdo, tendo em vista a boa-fé do servidor publico, cujo
direito estava amparado pela coisa julgada material. Nesse sentido: AgRg
no REsp 956.929/CE, 52 T., Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 13/03/2013
AgRg no AREsp 219.318/CE, 22 T., Min. Herman Benjamin, DJe 09/05/2013;
AgRg no AREsp 140.051/RO, 12 T., Min. Benedito Gongalves, DJe
07/05/2013.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1428646/CE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 20/03/2014, DJe 26/03/2014)

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO
ESPECIAL. SENTENCA QUE DETERMINA O RESTABELECIMENTO DE
PENSAO POR MORTE. CONFIRMAGAO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
DECISAO REFORMADA NO JULGAMENTO DO RECURSO ESPECIAL.
DEVOLUGAO DOS VALORES RECEBIDOS DE BOA-FE. IMPOSSIBILIDADE.
PRECEDENTES DO STJ.

1. A dupla conformidade entre a sentenca e o0 acordao gera a estabilizacéo
da decisdo de primeira instancia, de sorte que, de um lado, limita a
possibilidade de recurso do vencido, tornando estavel a relacdo juridica
submetida a julgamento; e, de outro, cria no vencedor a legitima expectativa
de que é titular do direito reconhecido na sentenca e confirmado pelo
Tribunal de segunda instancia.

2. Essa expectativa legitima de titularidade do direito, advinda de ordem
judicial com forca definitiva, é suficiente para caracterizar a boa-fé exigida
de guem recebe a verba de natureza alimentar posteriormente cassada,
porque, no minimo, confia - e, de fato, deve confiar - no acerto do duplo
julgamento.

3. Por meio da edicdo da sum. 34/AGU, a propria Unido reconhece a
irrepetibilidade da verba recebida de boa-fé, por servidor puablico, em
virtude de interpretacéo errbnea ou inadequada da Lei pela Administracao.
Desse modo, e com maior razdo, assim também deve ser entendido na
hip6tese em que o restabelecimento do beneficio previdenciario da-se por
ordem judicial posteriormente reformada.

4. Na hipo6tese, impor ao embargado a obrigacdo de devolver a verba que
por anos recebeu de boa-fé, em virtude de ordem judicial com forca
definitiva, ndo se mostra razoavel, na medida em que, justamente pela
natureza alimentar do beneficio entéo restabelecido, pressupde-se que 0s
valores correspondentes foram por ele utilizados para a manutencdo da
prépria subsisténcia e de sua familia.

Assim, a ordem de restituicdo de tudo o que foi recebido, seguida a perda
do respectivo beneficio, fere a dignidade da pessoa humana e abala a
confianca que se espera haver dos jurisdicionados nas decisdes judiciais.

5. Embargos de divergéncia no recurso especial conhecidos e desprovidos.
(EREsp 1086154/RS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, CORTE ESPECIAL,
julgado em 20/11/2013, DJe 19/03/2014)

Objetivamente, no presente caso, observa-se que a fruicdo do que foi recebido
indevidamente a titulo de complementacdo de aposentadoria est4 acobertada pela boa-fé,



gue, por sua vez, é consequéncia da legitima confian¢ca de que os valores integraram em
definitivo o patrimoénio do beneficiario em virtude de terem sido recebidos por forca de
execucao definitiva de quantum fixado em liquidacdo de sentenca transitada em julgado e,
somente muito posteriormente, reformada em virtude de erro material.

7. A luz de tais ponderacdes e dos judiciosos fundamentos apresentados pela
em. Ministra Maria Isabel Gallotti, retifico o voto anteriormente proferido e dou provimento
ao agravo interno para dar parcial provimento ao recurso especial de Edi Paulo Teixeira
a fim de permitir a compensacéo dos valores apurados como devidos a titulo de parcelas
vencidas com os valores que o Instituto Jodo Moreira Salles pagou a maior em folha de

pagamento, mas vedar o desconto, nos proventos complementares vincendos, do

saldo que sobejar em prol do recorrido.

E como voto.



CERTIDAO DE JULGAMENTO

QUARTA TURMA
Agint no
Numero Registro: 2020/0270241-5 PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.775.987 /
RJ

NuUmeros Origem: 0019161-30.2019.8.19.0000 00191613020198190000 00418888819938190001
191613020198190000 200200108559 200700226207 202024502078 3072849165720

PAUTA: 09/11/2021 JULGADO: 23/11/2021
Relator
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sri Ministro LUIS FELIPE SALOMAQ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. PAULO EDUARDO BUENO

Secretaria
Dra TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE = EDI PAULO TEIXEIRA
ADVOGADOS : JOAO CARLOSALVESMASSA - RJ046538

JOAO PAULO MARCONDES - SP078658
ADVOGADA : MARCIA GUASTI ALMEIDA - DF012523
ADVOGADOS : TATIANA BARBOSA DUARTE - DF014459

RICARDO LUIZ BLUNDI STURZENEGGER - DF019535
LUIZ CARLOS STURZENEGGER - DF001942A
LUIZ PAULO DA SILVA SANTOS - DF041952
VICTOR VILLACA GIRON - RJ219681

AGRAVADO . INSTITUTO JOAO MOREIRA SALLES

ADVOGADOS : ROBERTO BENJO - RI055921
MARTA GARCIA DEMIRANDA CARVALHO - RJ114913
THIAGO ANDRADE SOUSA - RJ163215
FABIO CAVALCANTI DE ALBUQUERQUE MASSA - RJ146080
TANIA PINTO GUIMARAES DE AZEVEDO - RJ104030
ANA PAULA PINTO GUIMARAES - RJ198080

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Previdéncia privada

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : EDI PAULO TEIXEIRA
ADVOGADOS : JOAO CARLOSALVESMASSA - RJ046538
JOAO PAULO MARCONDES - SP078658
ADVOGADA : MARCIA GUASTI ALMEIDA - DF012523
ADVOGADOS : TATIANA BARBOSA DUARTE - DF014459

RICARDO LUIZ BLUNDI STURZENEGGER - DF019535



LUIZ CARLOS STURZENEGGER - DF001942A
LUIZ PAULO DA SILVA SANTOS - DF041952
VICTOR VILLACA GIRON - RJ219681
AGRAVADO . INSTITUTO JOAO MOREIRA SALLES
ADVOGADOS : ROBERTO BENJO - RX055921
MARTA GARCIA DEMIRANDA CARVALHO - RJ114913
THIAGO ANDRADE SOUSA - RJ163215
FABIO CAVALCANTI DE ALBUQUERQUE MASSA - RJ146080
TANIA PINTO GUIMARAES DE AZEVEDO - R1104030
ANA PAULA PINTO GUIMARAES - RJ198080

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

Apds o voto do relator hegando provimento ao agravo interno, PEDIU VISTA antecipada
aMinistra Maria | sabel Gallotti. Aguardam os demais.



CERTIDAO DE JULGAMENTO

QUARTA TURMA
Agint no
Numero Registro: 2020/0270241-5 PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.775.987 /
RJ

NuUmeros Origem: 0019161-30.2019.8.19.0000 00191613020198190000 00418888819938190001
191613020198190000 200200108559 200700226207 202024502078 3072849165720

PAUTA: 14/12/2021 JULGADO: 14/12/2021
Relator
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sri Ministro LUIS FELIPE SALOMAQ

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SOLANGE MENDES DE SOUZA

Secretaria
Dra TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE = EDI PAULO TEIXEIRA
ADVOGADOS : JOAO CARLOSALVESMASSA - RJ046538

JOAO PAULO MARCONDES - SP078658
ADVOGADA : MARCIA GUASTI ALMEIDA - DF012523
ADVOGADOS : TATIANA BARBOSA DUARTE - DF014459

RICARDO LUIZ BLUNDI STURZENEGGER - DF019535
LUIZ CARLOS STURZENEGGER - DF001942A
LUIZ PAULO DA SILVA SANTOS - DF041952
VICTOR VILLACA GIRON - RJ219681

AGRAVADO . INSTITUTO JOAO MOREIRA SALLES

ADVOGADOS : ROBERTO CABRAL BENJO - RJ055921
MARTA GARCIA DEMIRANDA CARVALHO - RJ114913
THIAGO ANDRADE SOUSA - RJ163215
FABIO CAVALCANTI DE ALBUQUERQUE MASSA - RJ146080
TANIA PINTO GUIMARAES DE AZEVEDO - RJ104030
ANA PAULA PINTO GUIMARAES - RJ198080

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Previdéncia privada

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : EDI PAULO TEIXEIRA
ADVOGADOS : JOAO CARLOSALVESMASSA - RJ046538
JOAO PAULO MARCONDES - SP078658
ADVOGADA : MARCIA GUASTI ALMEIDA - DF012523
ADVOGADOS : TATIANA BARBOSA DUARTE - DF014459

RICARDO LUIZ BLUNDI STURZENEGGER - DF019535



LUIZ CARLOS STURZENEGGER - DF001942A
LUIZ PAULO DA SILVA SANTOS - DF041952
VICTOR VILLACA GIRON - RJ219681
AGRAVADO . INSTITUTO JOAO MOREIRA SALLES
ADVOGADOS : ROBERTO CABRAL BENJO - RI055921
MARTA GARCIA DEMIRANDA CARVALHO - RJ114913
THIAGO ANDRADE SOUSA - RJ163215
FABIO CAVALCANTI DE ALBUQUERQUE MASSA - RJ146080
TANIA PINTO GUIMARAES DE AZEVEDO - R1104030
ANA PAULA PINTO GUIMARAES - RJ198080

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

Adiado o julgamento para a proxima sessdo (8/2/2022), por indicagdo da Sra. Ministra
Maria Isabel Gallotti-(voto-vista).



Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.775.987 - RJ (2020/0270241-5)

VOTO-VISTA

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Trata-se de agravo interno contra

decisdo que ndo admitiu recurso especial interposto em face de acdrddo assim

ementado:

Acéo de cobranca, em fase de cumprimento de sentenca.
Previdéncia privada.

Pleitos de pagamento de complementagcdo de beneficio de
aposentadoria c/lc recebimento das diferencas das parcelas
pretéritas.

Decisao de 1° grau que indeferira o requerimento formulado pelo
réu de se ver restituido nos préprios autos dos valores
indevidamente pagos ao aposentado, a mingua de titulo judicial
gue lastreasse tal pretensado, determinando, ademais, ao autor que
apresentasse planilha atualizada do valor de R$ 175.762,30, na
forma determinada nos autos do Al 0073700-82.2015.8.19.0000.
Agravo de Instrumento.

A alegacdo de auséncia de titulo judicial a embasar a pretenséo do
réu agravante nao se suporta, a conta de que o crédito por ele
reclamado configura um desdobramento légico do que decidido nos
autos do Al 0073700-82.2015.8.19.0000, transitado em julgado,
gue detectara 0 erro cometido pelo perito judicial, e, em
consequéncia, julgara procedente in totum a impughacdo ao
cumprimento de sentenca apresentada pelo réu agravante, para
reconhecer o excesso da execucao.

Autor-agravado que recebera, ainda que de boa fé e por quase
cinco anos, somas indevidas e reputadas no valor de R$
3.293.632,08 (trés milhdes, duzentos e noventa e trés mil,
seiscentos e trinta e dois reais e oito centavos), e, portanto, deve
restitui- las, por isso que nem mesmo a tese de violagdo a coisa
julgada o socorre, por se tratar de erro material de calculo
aritmético, conforme ja salientado por ocasido do julgamento do Al
0073700-82.2015.8.19.0000.

Precedentes desta Corte de Justica e dos Tribunais Superiores.

Se o0 autor agravado recebera, indevidamente, por quase cinco
anos, a monta apontada de R$ 3.293.632,08 (trés milhdes,
duzentos e noventa e trés mil, seiscentos e trinta e dois reais e oito



centavos) -- a planilha de calculo elaborada para se chegar a esse
valor fora realizada por empresa particular de pericias contratada
pela ré-agravante — deve, como j& mencionado, restitui-las ao réu
agravante, por isso que a percepcao dos respectivos valores de
forma precaria, proviséria e alicercada em laudo pericial
imprestavel implica enriquecimento sem causa a demandar a
flexibilizacdo do principio da irrepetibilidade da verba alimentar, na
linha do melhor entendimento jurisprudencial sobre o tema.
Possibilidade de compensacdo, nos proprios autos, do valor
indevidamente percebido pelo autor agravado, com base na
mitigac@o do principio da ndo compensacao da verba alimentar, ao
escopo de se evitar o enriquecimento sem causa.

Precedentes desta Corte de Justica.

Provimento parcial do recurso.

Modalidade de devolucdo da verba indevidamente recebida pelo
exequente agravado - facultado ao juizo de piso a opcdo da
solucdo adotada pelo julgado do STJ colacionado -- a ser
determinada pelo juizo de 1° grau, ndo sem antes apurar 0 exato
valor devido ao agravante executado, através de pericia contabil,
com as devidas compensagbes, condigdo necessaria ao
reconhecimento da quitacéo almejada, a ser aferida em 1° grau, de
modo a que essa execucdo ndo se arraste mais por mais tempo e
precatada dos erros dos auxiliares do juizo, ao longo de uma
execucdo que teve inicio aos 04/11/2002, quase 17 anos
passados, para uma acao ajuizada aos 30/04/1993, h4 26 anos,
depois de nada menos do que 7 (sete) recursos distribuidos por
prevencdo a este Orgado Julgador em decorréncia dos incidentes
processuais criados.

Embargos de declaracéo rejeitados (fls. 70-84).

Nas razdes do especial, alegou o ora agravante, em suma, violacdo aos
arts. 489, § 1°, e 1.022 do Cddigo de Processo Civil de 2015, sob o argumento de que, a
despeito da oposicdo de embargos de declaracdo, o acoérddo recorrido, ndo se
manifestou sobre a alegacdo de ofensa a coisa julgada em razéo da "existéncia de titulo
judicial conferindo crédito em favor do exequente, a despeito do reconhecimento do
excesso de execucao".

Indicou, ainda, ofensa aos arts. 494, 502 e 503 do referido cédigo; 368,
373, e 1.707 do Cadigo Civil de 2002; e 113 e 114 da Lei 8.213/1991, por entender que a
determinacdo para restituicdo, mediante desconto mensal nos proventos



complementacdo de aposentadoria, dos valores incorporados a maior nos referidos
proventos configura violagéo a coisa julgada.

Acrescenta que nao configura enriguecimento sem causa o recebimento
de valores de natureza alimentar, por quase cinco anos, com base em sentenca de
liquidacao transitada em julgado, caracterizando inequivoca boa-fé (arts. 884 e 885 do
Cadigo Civil).

O Relator, Ministro Luiz Felipe Salomédo, mediante a decisdo de fls.
296-303, rejeitou a alegacdo de ofensa aos art. 489 e 1.022 do CPC/2015, por
considerar que o acérdao recorrido examinou todas as questdes submetidas a
apreciacao judicial.

No mérito, entendeu incidente a Sumula 83/STJ, sob o fundamento de que
o entendimento do acoérdao recorrido encontra-se em consonancia com a orientacao da
Segunda Secao do STJ, que, ao examinar o0 RESP 1.548.749/RS, concluiu que o0s
valores incorporados aos proventos de complementagéo de aposentadoria, por for¢a de
antecipagdo de tutela, medida cautelar ou cumprimento provisorio de sentenca,
posteriormente revogados em deciséo transitada em julgado, devem ser restituidos a
entidade fechada de previdéncia complementar, a fim de evitar o enriquecimento sem
causa do beneficiario de deciséo judicial de natureza precaria, independentemente do
ajuizamento de agao propria.

Diante disso, foi interposto o agravo interno de fls. 306-315, impugnado
mediante as raz0es contidas na peticao de fls. 318-319, ao qual o Relator negou
provimento, com base nos mesmos fundamentos acima sumariados.

Pedi vista.

O exame dos presentes autos e os do RESP 1.177.863/RJ, em apenso,
revela que o acordao recorrido se manifestou de forma motivada sobre os temas em
discusséo nos autos.

Observo que o acordao do Tribunal de Justica do Rio de Janeiro no AG
0073700-82.2015.8.19-0000, ja transitado em julgado, foi proferido em cumprimento
definitivo de sentenca condenatdria ao pagamento das diferencas dos proventos de
complementacdo de aposentadoria ndo pagos nas eépocas proprias. O citado acoérdao,
verificando a existéncia de erros aritméticos nos calculos apresentados pelo perito
judicial na liquidacdo de sentenca ja finda, determinou o pagamento do saldo de R$
175.762,30 (cento e setenta e cinco mil, setecentos e sessenta e dois reais e trinta
centavos), em substituicdo ao vultoso valor de R$ 11.700.237,38 (onze milhoes,



setecentos mil, duzentose trinta e sete reais e trinta e oito centavos), obtido na
liguidacéo de sentenca.

O acoérdao ora recorrido, em consonancia com o estabelecido no AG
0073700-82.2015.8.19-0000, limitou-se a determinar a compensacédo do saldo ainda
devido pela entidade de previdéncia referente as parcelas vencidas (R$ 175.762,30)
com os valores por ela pagos a maior, diante da incorporacdo, por quase cinco anos,
aos proventos complementares de parcelas calculadas a partir da pericia judicial eivada
de erro material, ordenando, ainda, a restituicdo pelo ora recorrente do saldo que
sobejar.

Para melhor compreensédo da controvérsia, rememoro que Edi Paulo
Teixeira, ora agravante, ajuizou agao ordinéria contra o Instituto Jodo Moreira Salles,
entidade fechada de previdéncia privada, incorporador do Instituto Manoel Jo&o
Goncalves, sucessor do IBP, objetivando que os seus proventos de complementacao
de aposentadoria fossem apurados de acordo com as regras estabelecidas no
regulamento do plano de beneficios (fls. 36-37 do RESP 1.177.863/RJ).

O pedido fai julgado procedente pelo Juizo de Direito da 252 Vara Civel da
Comarca do Rio de Janeiro, que determinou a apura¢do dos valores em liquidacdo de
sentenca, nos seguintes termos da sentenca (fls.378-380 do RESP 1.177.863/RJ):

Posseguimento na andlise do mérito, trata-se a presente acdo em

que a parte autora insurge-se contra os valores que a parte ré vem
Ihe pagando a titulo de complementacéo de aposentadoria, sendo
certo que o laudo pericial corrobora as alegacfes da parte autora,
ao esclarecer que "... a complementacdo da aposentadoria do
autor ndo vem sendo paga corretamente conforme prevé o Estatuto
do Instituto Jodo Moreira Salles” (fls. 248).

Considerando-se, ainda, que a parte autora requer que os valores
a serem pagos sejam liquidados posteriormente, em liquidacdo de
sentenga, ha de ser acolhido o pedido inicial, ja que, de acordo
com a prova técnica dos autos.

Isto posto, JULGO PROCEDENTE o pedido, pelas razfes supra
expostas, para condenar a parte ré a atualizar o valor da
complementacdo da aposentadoria do autor, de acordo com as
regras estatutarias , bem como para condena-la no pagamento das
diferencas devidas. Por via de consequéncia, condeno a parte ré
no pagamento de custas e de honorarios advocaticios, que fixo em
10% da condenacao.

A Décima Oitava Camara do Tribunal de Justica do TJRJ negou



provimento a apelacédo interposta pelo Instituto Jodo Moreira Salles, nos termos de
acorddo assim ementado (fl. 410 do RESP 1.177.863/RJ):

PREVIDENCIA PRIVADA. PLANO DE COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA.

Alegacdo de nado estar o autor recebendo o que lhe € devido,
refutada pelo réu sem contra-prova do alegado.

Relacdo de natureza contratual a gerar direitos e deveres entre 0s
pactuantes.

Sendo de natureza contratual a relacdo juridica entre a entidade
fechada de previdéncia privada e seus associados, impde-se
aquela o 6nus da prova quanto a existéncia de fato impeditivo,
modificativo ou extintivo do-direito do autor, a teor do art. 333, II, do
CPC, mormente quando admite o an debeatur e nada esclarece em
face do quantum debeatur.

Prova pericial e pericia suplementar a confirmar o alegado.
Procedéncia do pedido.

IMPROVIMENTO DO RECURSO.

Considero pertinente destacar as seguintes passagens do voto condutor
(fls. 412-413 do RESP 1.177.863/RJ):

Considere-se que o recorrente declarou-se impossibilitado de
informar ao Juizo o valor da remuneracdo paga a funcionarios da
mesma categoria do autor, para fins de atualizacdo de sua
aposentadoria (fls. 170/176), acostando aos autos, para a pericia
suplementar que requereu, documentacdo incompleta e nao
constante da pericia anterior (fls. 244/306), confirmando o perito,
uma vez mais, a fls. 250 verbis: "Da documentacdo acostada aos
autos, concluimos que a pericia ficou prejudicada pela falta de
informacdes complementares que foram solicitadas ao Assistente
Técnico do Réu, através dos faxes cujas copias seguem em anexo,
que até a conclusdo do Laudo Pericial ndo foram fornecidas. Por
fim, verificamos que a complementacao da aposentadoria do Autor,
nao vem sendo paga corretamente conforme prevé o Estatuto do
Instituto Jodo Moreira Salles". Acrescente-se que, instado a
manifestar-se sobre o laudo (fls. 244), o recorrente quedou-se
inerte, conforme certidao de fls. 308.

E de natureza contratual a relacdo juridica entre a entidade
fechada de previdéncia privada e seus associados, mediante a



adesdo aos estatutos e ao regulamento, os quais devem exibir
regras definidas a reger o plano de seguridade complementar,
objetivando uma suplementacdo de aposentadoria, nos termos do
art. 42, IV da Lei 6435/77, reguladora da espécie. Trata-se,
portanto, de relacdo de cunho obrigacional, a ensejar direitos e
deveres entre as partes, observando-se, no caso em ela, que o
direito do apelado emerge da propria resisténcia do recorrente em
trazer aos autos o sistema de revisdo dos valores das contribuicdes
e dos beneficios a que faz jus, conforme determina a legislacdo
mencionada, ndo se discutindo aqui o reajuste da complementacéo
de aposentadoria, mas a propria complementacdo que nao vem
sendo paga, 6nus do qual ndo se desincumbiu o réu para o fim de
comprovar a existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo
do direito do autor, consoante art. 333, Il, do CPC, nédo logrando o
recorrente, assim, afastar os fatos constitutivos do direito do
apelado, a par de a prova técnica ter apurado defasagem no
pagamento do direito do apelado, como se viu, a ser apurada a
diferenca em liquidagéao.

Assim sendo, é de manter a sentenca.

Assim, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

Transitado em julgado o acérdao e remetidos os autos ao Juizo de origem
em 26.8.2002, o autor da acao, ora agravante, Edi Paulo Teixeira, requereu a liquidagcéo
por arbitramento do julgado, em 22.10.2002 (fls. 427 e 430-431, respectivamente, do
RESP 1.177.863/RJ).

Na liquidagdo, foi acolhida a pericia produzida a partir das regras do
regulamento do plano de beneficios vigente no momento em que o filiado preencheu os
requisitos para obtencdo do beneficio de complementacdo de aposentadoria, e
determinado o recalculo do valor do beneficio mensal e homologado o crédito referente
as quantias vencidas, no valor de R$ 11.700.237,08 (onze milhdes, setecentos mil,
duzentos e trinta e sete reais e oito centavos), em 12.7.2007, nos termos da deciséo
juntada as fls. 1.014-1015 do RESP 1.177.863/RJ, destaco:

Destarte, evidentemente as normas que devem reger beneficios
devidos pela entidade de previdéncia privada sdo aquelas vigentes
no momento em que o beneficiario adquire direito a aposentadoria
e, ainda, a requer

(...).

Nesta linha de raciocinio conclui-se que as impugnacdes



apresentadas pelas partes nao infirmam a conclusdo apresentada
pelo expert, especificamente a de fls. 902/904 em que, aplicando a
hipétese o pertinente artigo 21 do Regulamento, insere em seus
célculos 13°s salarios e bonificacbes semestrais, na forma ali
estabelecida. Também, despesas processuais e honorarios de
advogado, tal qual preconizado no titulo liqguidando. Para concluir
pelo crédito favoravel ao autor de R$ 11.700.237,08, na data de
12.7.2007.

Contra essa deciséo, o Instituto Jodo Moreira Salles interpés o Agravo de
Instrumento cadastrado no TJRJ sob o n°® 2007.002.26207 (numeragdo Unica
0034537-76.2007.8.19.0000), ao qual a Décima Oitava Camara Civel do TIJRJ negou
provimento. Confira-se (fls. 1.094-1.1.097 do RESP 1.177.863/RJ):

No que tange ao mérito, melhor sorte ndo assiste ao réu/agravante,
tendo em vista que a douta e bem langcada decisdo agravada nao
modificou e nem desrespeitou a coisa julgada, considerando que a
respeitavel sentenca exeqienda de fls. 368/370, assim se
manifestou em seu dispositivo: "Isto posto, julgo procedente o
pedido, pelas razfes supra expostas, para condenar a parte ré a
atualizar o valor da complementacédo da aposentadoria do autor, de
acordo com as regras estatutarias, bem como para condena-lo no
pagamento das diferengas devidas. Por via de conseqiéncia,
condeno ‘a parte ré no pagamento das custas e honorarios
advocaticios que fixo em 10% da condenagdo." Tal decisdo foi
confirmada pelo acorddo de fls. 400/403, no qual a llustre
Desembargadora Relatora, que é a mesma deste agravo, concluiu
em seu brilhante voto que:

(...)

Assim, com o transito em julgado, procedeu-se a liquidacdo da
sentenca por arbitramento, resultando no laudo anexado em copias
as fls. 970/972, que indicou a existéncia do saldo em favor do
autor/agravado em R$11.700.237,08 (onze milhdes, setecentos mil
duzentos e trinta e sete reais e oito centavos), relativamente as
diferencas ndo pagas da complementacdo devida ao
autor/recorrido, desde 14 de maio de 1980, data da sua
aposentadoria.

Saliente-se que, na inicial, 0 autor alegou que veio a se aposentar
pelo INSS (o que ocorreu a partir de 14/05/80, conforme documento
de fls. 426), passando a receber a complementacdo de sua



aposentadoria pela Fundacdo Manoel Jodo Gongalves, uma vez
gue era funcionario do Banco Predial do Estado do Rio de Janeiro
S/A, consoante anotacdo de fls. 459, o qual foi incorporado pelo
Unibanco, vindo a prestar servicos na empresa Unibanco Sistemas
Ltda., verificando-se dos autos que a ré € sucessora da Fundacao
Jodo Moreira Salles (fls. 35), a qual incorporou o Instituto BP (fls.
137), que sucedeu ao Instituto Manoel Jodo Goncalves (fls. 171).
Pondere-se que o agravante, ao insistir na aplicacdo, ao caso do
autor/agravado, do seu atual regulamento, ndo atentou para o
artigo 17 do mesmo, que determina (fls. 91):

O presente regulamento ndo se aplica aos atuais
aposentados que jA vém recebendo complementacdo de
aposentadoria, nem aos seus dependentes, nem aos
dependentes de aposentados falecidos, cuja situacdo
permanecera inalterada, quer quanto aos beneficios e sua
forma de atualizagdo, quer quanto ao percentual e modo de
calcular as suas contribuigcdes.

Assim, a complementagdo da aposentadoria do autor esta
disciplinada no Regulamento da Fundacdo Manoel Jodo Goncalves,
cuja integra foi anexada ao laudo pericial de seu
Assistente-Técnico, ja tendo sido juntado aos autos as fls. 463, cujo
artigo 21 determina expressamente:

A suplementacdo ou complementacdo da aposentadoria sera
moével e sua majoracdo se verificard sempre que houver
aumentos oriundos de acordos salariais, aumentos
espontaneos e de bonificacdes a classe de que o associado
fizer parte, ndo podendo a suplementacdo ou
complementacdo somada a parte paga pelo Instituto exceder
a remuneracao que o aposentado teria se estivesse na ativa.
()
No mais, no que toca a alegada desproporcdo entre o valor
liquidado e condenacao do agravado, com a devida vénia, ndo ha
gualguer desproporcdo, pois o regulamento aplicado procurou téao
somente manter os antigos funcionarios com o nivel salarial de
seus colegas da ativa, como se depreende do texto expresso do
artigo 21 acima transcrito. Ademais, a importancia apurada decorre
simplesmente da inércia da ré, que h4 27 (vinte e sete) anos nao



paga de forma regular a complementacéo devida ao autor, uma vez
gue sua aposentadoria ocorreu em 14/05/1980.

Observo que a divergéncia verificada no referido julgamento centrou-se na
definicdo do regulamento a ser aplicado na apuracdo dos valores devidos ao autor da
acao, tendo em vista as metodologias distintas para o célculo dos beneficios
complementares previstas nos estatutos que estiveram em vigor ao longo do tempo,
como se observa nas seguintes passagens do voto vencido proferido pela
Desembargadora Célia Maria Vidal Meliga (fls. 1.098-1.100 do RESP 1.177.863/RJ):

A sentenca liquidanda (fls.369/370) condenou a ré a atualizar o va-
lor da complementagdo - da —aposentadoria do autor, em
conformidade com as regras estatutarias, fundando-se na assertiva
pericial de que, in verbis, "... a complementagdo da aposentadoria
do autor ndo vem sendo paga corretamente conforme prevé o
Estatuto do Instituto Jodo Moreira Saltes”, determinando que o0s
valores pagos fossem liquidados posteriormente.

Por seu turno, o acérddo que julgou a apelagéo interposta contra
essa sentenga também tem como fundamento o fato de a
complementagdo da aposentadoria ndo estar sendo paga
corretamente como previsto no Estatuto do Instituto Jodo Moreira
Salles.

A vista disso, ndo ha ddvidas que a coisa julgada a ser observada
em sede de liquidacdo de sentenca € no sentido de que a
complementacdo de aposentadoria deve ser calculada na forma
prevista no Estatuto do Instituto Joao Moreira Salles, cuja cépia se
encontra a fls.84/92. Até porque se o Estatuto do Instituto Manoel
Jodo Gongalves ndo consta nos autos da a¢do de conhecimento, é
evidente que a conclusdo da sentenca decorreu do cotejo dos
valores pagos com os valores devidos na forma do Estatuto do
Instituto Jodo Moreira Salles.

Portanto, embora o art.17 do aludido estatuto afaste sua aplicacéo
aos atuais aposentados que ja estejam recebendo
complementacdo de aposentadoria (fls.91) - como é o caso do
agravado -a utilizacdo do Estatuto do Instituto Manoel Jodo
Gongalves para fins de calculo do valor devido na liquidagdo de
sentenca € descabida, pois implicaria em desrespeito a coisa
julgada.

Desse modo, os calculos realizados em sede de liquidacdo de
sentenca estdo adstritos ao teor do art. 4° do Estatuto do Instituto



Jodo Moreira Saltes (fls.85/86), cujo teor é:

A suplementacdo da aposentadoria por tempo de servigo
consistira no pagamento de uma importancia mensal
equivalente a diferenca entre o valor da aposentadoria paga
pela previdéncia oficial e a média das doze (12) ultimas
remuneracfes sobre as quais houverem sido recolhidas as
contribuicbes do titular para o plano, na instituicéo,
respeitados os paragrafos 1°, 2° e 3° deste artigo e o
disposto no artigo seguinte e seus paragrafos.

8§ 1° - Para os fins previstos neste artigo, considera-se
remuneracao o valor do ordenado fixo, acrescido do adicional
por tempo de servico e da gratificagdo de funcdo, per-
cebidos pelos titulares em virtude da relacdo de emprego por
eles mantida com o patrocinador - instituidor.

§ 2° - O valor da suplementacao de que trata o "caput" deste
artigo sera reajustado com base nos indices das Obrigacdes
Reajustaveis do Tesouro Nacional (O.R.T.Ns.), sempre que
houver majoracdo do valor da aposentadoria do titular pela
previdéncia oficial.

§ 3° - Para o primeiro reajuste do valor da suplementagéo
serdo considerados os findices de reajuste das ORTNSs
correspondentes ao periodo compreendido entre a data da
aposentadaoria do titular e primeira majoracdo do seu valor
pela previdéncia oficial; posteriormente, serdo considerados
os indices correspondentes ao periodo compreendido entre a
Ultima elevacdo da suplementacdo e a data da elevacédo
imediatamente seguinte.

No entanto, a deciséo recorrida (fls.993/997), ao liquidar o ac6rdéo
e declarar o crédito do autor para com o réu de R$ 11.700.237,08
(onze milhdes, setecentos mil, duzentos e trinta e sete reais e oito
centavos), seguiu uma das alternativas apresentadas na pericia
produzida em sede de liquidacdo, sem atentar para o fato de que
ela ndo observara os estritos termos do estatuto apontado tanto na
sentenca quanto no acordao liquidandos.

Com efeito, em seu laudo (fls.535/536), o expert esclarece que 0s
trabalhos periciais atualizaram os valores por duas metodologias:
uma, seguindo a atualizacdo dos beneficios pagos pelo INSS, e
outra, a dos reajustes do Sindicato dos Empregados em



Estabelecimentos bancarios do Municipio do Rio de Janeiro.

Ora, se o estatuto no 82° do art. 4° prevé que o valor da
suplementacdo sera reajustado com base nos indices das
O.R.T.Ns., sempre que houver majoracdo do valor da
aposentadoria do titular pela previdéncia oficial, é este o indice a
ser utilizado no célculo, e ndo os acima expostos.

Por sua vez, ante a impugnacdo do réu ao laudo - no sentido de
que os célculos dos reajustes dos suplementos ndo estariam em
consonancia com o que rege o estatuto do demandado -, o perito,
a fls.921, esclarece: "Caso o MM. Juizo entenda que 0s reajustes
devem ser calculados pelo indice acumulado da OTN, quando
houver majoracdo na remuneracdo pelo INSS, o autor possui um
saldo credor, atualizado e acrescido de juros legais até a presente
datam de R$ 115.568,77 (cento e quinze mil, quinhentos e
sessenta e oito reais e setenta e sete centavos)".

Logo, equivocada foi a decisdao que declarou o débito em R$
11.700.237,08, haja vista que o calculo elaborado de forma correta
obteve o valor de R$115.568,77 (cento e quinze mil, quinhentos e
sessenta e oito reais e setenta e sete centavos), sendo este o
montante do crédito do autor para com o réu.

Essa conclusdo foi mantida no julgamento, pela Quarta Turma, do
multicitado RESP 1.177.863/RJ, interposto pelo Instituto Jodo Moreira Salles contra o
acordao proferido no AG 2007.002.26207 - numeracao anica
0034537-76.2007.8.19.0000 -, como se observa nas seguintes passagens do voto
condutor do Ministro Luis Felipe Salomao, relator do referido recurso:

O acérdédo anterior ndo estabeleceu o regime juridico aplicavel,
determinando apenas, conforme requerido na peti¢ao inicial, que
cabivel a diferenca da complementagéo.

Confiram-se os dispositivos da sentenca e do acordao anterior:
"Isto posto, julgo procedente o pedido, pela razBes supra
expostas, para condenar a parte ré atualizar o valor da
complementacdo da aposentadoria do autor, de acordo com
as regras estatutarias, bem como para condena-la no
pagamento das diferencas devidas". (fl. 380) "Assim sendo, é
de se manter a sentenca.

Assim, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO." (fl. 413)



Cabe ressaltar, ainda, que os fundamentos do acérdao, ainda que
relevantes para o deslinde da controvérsia, ndo fazem coisa
julgada, motivo pelo qual apenas o dispositivo € recoberto pela
intangibilidade a que alude o art. 467 do CPC.

(...)

Dessa forma, ndo houve coisa julgada quanto ao ponto, cabendo
a definicdo do estatuto aplicavel, se da Fundacdo Manoel
Joado Gongcalves ou do Instituto Jodo Moreira Salles, ao Juizo

da liquidacao.
E no voto-vogal do Ministro Aldir Passarinho Junior:

Sr. Presidente, o que me espantou foi o valor. Porque onze milhdes
e setecentos mil divididos pelo nimero de meses que o autor teria
direito as diferencas, d4 trinta e cinco mil por més, em torno disso.
So6 de diferenga mensal, um valor muito elevado.

Todavia, a discussédo aqui é outra, sobre qual o estatuto a ser
aplicado ao caso, e nesse contexto sé me resta seguir 0s votos
do eminente relator e dos ilustres pares que me antecederam, néao
conhecendo do recurso especial.

Ressalto que o acordéo proferido pela Quarta Turma ndo conheceu do
RESP 1.177.863/RJ; o acordao transitou em julgado e os autos foram remetidos a
origem no dia 16.11.2010, conforme verifiquei no sistema de informacdes processuais
deste Tribunal.

Diante disso, o ora agravante deu inicio ao cumprimento definitivo da
sentenca, no qual foi determinada a implantacao "do novo valor da complementacédo de
aposentadoria e, persistindo a fase executoria quanto aos valores devidos e ndo pagos
desde a aposentadoria", conforme por ele ressaltado a fl. 31.

Assim, a incorporacdo do acréscimo aos proventos de complementacao
de aposentadoria foi efetivada conforme os valores apurados no laudo pericial produzido
na liquidagédo de sentenca, sendo incontroverso que o ora agravante vinha recebendo
essas quantias desde maio de 2011, conforme decisdo proferida no Agravo de
Instrumento  0006687-08.2011.8-19.0000, interposto pelo Instituto no ambito da
impugnacédo ao cumprimento de sentenca, disponivel na pagina eletrénica do TIJRJ:

Quanto ao pleito de suspenséo, em carater provisério, da imediata
inclusdo em folha da majoracdo de complementacdo da
aposentadoria do exeqiiente, a vigorar até o exame da antecipacao



da tutela em impugnacéo, ndo assiste razdo ao recorrente.

Isso porque, o alegado erro material na apuracdo da
complementacédo da aposentadoria, baseado o agravante em que o
valor fixado se mostra inflado e desproporcional, deve ser discutido
através de impugnacédo a execucao

Com efeito, a impugnacédo a execuc¢do € o meio adequado para se
discutir o valor exequendo, nos termos do art. 475, L do CPC, e, em
regra, ndo tem efeito suspensivo, podendo o julgador atribuir-lhe tal
efeito desde que relevantes os fundamentos e o prosseguimento
da execucdo manifestamente suscetivel de causar ao executado
grave dano de dificil ou incerta reparacao, a teor do art. 475-M.
Assim, tal questdo quanto a suspensédo deve ser analisada naquele
momento.

De maneira que o agravo, que objetiva antecipar a suspensao da
execugao, Nnao merece prosperar.

Em que pese seja elevado o valor da implementacdo em
folha de pagamento (R$40.145,56 — fls.142), ndo ha que se
vislumbrar o risco de dificil reparacdo ao recorrente.

Auma, porque caso se verifigue, em momento oportuno, que
o valor arbitrado é excessivo, os valores pagos a maior
poderdo ser descontados nos pagamentos seguintes.

A duas, por nao se poder afastar a eficacia da decisao
transitada em julgado que estabeleceu o valor devido, em
liguidacdo de sentenca,

(10-11-2010; fls. 299).

Correta, portanto, a alegacéo do ora agravante de que o valor do beneficio,
implantado em seus proventos de aposentadoria, foi definido em liquidacéo de sentenca
transitada em julgado.

Acerca desse mesmo valor, contudo, foi reiniciada a controvérsia quando
da fase de cumprimento de sentenca referente ao saldo devido a titulo de parcelas
vencidas.

E isso porque o Instituto Jodo Moreira Salles, por meio de impugnacéo ao
comprimento de sentencga, alegou excesso de execucédo, decorrente de supostos erros
materiais verificados nas pericias produzidas no processo de conhecimento e na
liguidacéo de sentenca, pretenséo rejeitada em primeiro grau, pelo Juizo da 252 Vara
Civel da Comarca do Rio de Janeiro/RJ.

Diante disso, o Instituto Jodo Moreira Salles interpbs o AG
0073700-82.2015.8.19.0000, na qual a Relatora designada, Desembargadora Margaret



de Olivaes Valle dos Santos, concedeu liminar para suspender o cumprimento da
sentenca, nos seguintes termos:

Sem ingressar no mérito do pedido da agravante, entendo que faz
necessario o deferimento da liminar para suspender os efeitos da
decisdo inquinada.

Trata-se de execucdo envolvendo R$ 25.000.000,00 (vinte e cinco
milhdes de reais) fundada em laudo pericial que, como reconheceu
a prépria prolatora da decisédo, encontra-se eivado de erro, o que
por si s6, ja -autoriza concluir, como sustentou agravante, a
existéncia de excesso.

Permitir uma execucdo comprovadamente excessiva, por vicio de
pericia, viola o principio basilar de direito que impede o
enriqguecimento ilicito, fato que, ao contrario do que consta de
decisao, é de evidente interesse publico, ja que a violacdo de um
principio do ordenamento implica em violacéo direta da lei.
Ademais, a hipotese envolve complementacado de aposentadoria e
assim sendo, configuram-se, diante de sua natureza alimentar,
irrepetiveis os valores pagos a esse titulo, a implicar em prejuizo
irreparavel do devedor, instituto de previdéncia privada, o que, em
consequéncia, acarretara prejuizo reflexo a todos os demais
assistidos daquele instituto.

Ao meu sentir, evidente o interesse publico e social que envolve a
presente impugnacao, razao porque entendo cabivel o deferimento
de liminar para suspender os efeitos da decisdo, até a vinda aos
autos da informacao da juiza de 1° grau e a manifestagcédo do parte
agravada.

Oficie-se 0 juizo de origem solicitando as informacdes de praxe e
informando o deferimento do efeito suspensivo.

Com a vinda das informacdes, intime-se a parte agravada.

Por fim, retornem conclusos.

Ao apreciar o0 mérito do AG 0073700-82.2015.8.19.0000, a Décima Oitava
Céamara Civel do TJRJ identificou diversos erros de calculo na pericia produzida na
liuidacdo de sentenca, relativos a aplicacdo de indices em épocas e percentuais
equivocados, alteracdo da base de calculo, entre outros parametros aplicados em
descompasso com o titulo executivo judicial, circunstancia que, comprovadamente,
ensejou expressivo acréscimo na apuracdo do valor do débito, equivocos que

repercutiram tanto na quantia incorporada aos proventos de aposentadoria



complementar, como nos atrasados devidos ao autor da acao.

Nesse sentido, destaco os seguintes trechos do detalhado voto condutor
do acordao no qual a Relatora, Desembargadora Margaret de Olivaes Valle dos Santos,
demonstrou as razdes pelas quais foi configurado o excesso de execuc¢do. Confira-se:

Destaque-se que o pedido foi proposto em 1993, ocasido em que 0
autor, ora agravado, aposentado desde maio de 1980, era filiado
ao Instituto IBP, sucessor da FUNDACAO MANOEL JOAO
GONCALVES, e que so6 foi incorporado ao réu, INSTITUTO JOAO
MOREIRA SALLES, em 15/01/1997, tendo admitido que, em julho
de 1993, portanto, a época da propositura, recebia a referida
complementacdo através do supra referido, Instituto IBP, e que esta
correspondia ao valor histoérico de Cr$ 6.071.243,591( fl. 135 —
pasta 133 e fl.158- pasta 154).

Em sede de processo de conhecimento foram realizadas duas
pericias técnicas (a fl.154 e fls. 307/311, cujas copias foram
acostadas pelo agravante as pastas 154 e 303).

A 1° apontou que o reajuste da pensdo nao atendia as normas
estatutarias do Plano de Complementacdo de Aposentadoria e
Pensdo do réu, INSTITUTO JOAO MOREIRA SALLES, que
determinava que este deveria ser efetuado com base na variagao
da ORTN. sempre que o beneficio previdencirio oficial fosse
reajustado.

Por forca de questionamento do autor, nova pericia foi realizada
gue restou, entretanto, inconclusiva.

Aduziu o perito que diante da auséncia de documentos que
atestassem o valor dos vencimentos do autor nos ultimos doze
meses de contribuicdo, bem assim os reajustes efetuados durante
a data da aposentacdo que, segundo o estatuto que embasou o
pedido inicial, ocorreria com base na variagdo da ORTN sempre
gue o beneficio previdenciario oficial fosse reajustado, ndo haveria
como se apontar o valor correto da complementagdo, nem as
diferencas dos reajustes vencidos.

Conclui o expert, entretanto, que ndo haveria paridade entre o
valor recebido pelo agravado a titulo de beneficio previdenciario e
0s vencimentos dos ocupantes de alegado cargo paradigma em
atividade, filiados ao INSTITUTO JOAO MOREIRA SALLES.

Com base nesse laudo, foi prolatada a sentenca que alicerca a
presente execucdo que condenou O agravante a proceder ao



reajuste da complementacao com base nas normas estatutarias do
Plano de Complementacao de Aposentadoria e Penséo do réu, ora
agravante, e ao pagamento das diferencas vencidas, tudo a ser
apurado em sede de liquidacédo de sentenca por arbitramento.

Foi iniciada a fase de liquidagdo de sentenca sem que restasse
determinado qual o estatuto seria utilizado para apurar o valor da
complementacéo, vale dizer aquele do INSTITUTO JOAO MOREIRA
SALLES, réu, ora agravante, que constava dos autos quando da
prolacdo da sentenca, ou do extinto INSTITUTO BP sucessor da
FUNDACAO MANOEL JOAO GONCALVES, a que era filiado o
autor, ora agravado, a data da propositura da presente, ja que este
instituto  s6 foi incorporado ao INSTITUTO JOAO MOREIRA
SALLES,; em 15/01/97(fl.105), portanto, apds o ajuizamento do
presente.

Nesse passo, a parte autora pugnou que o estatuto utilizado fosse
aquele da extinta FUNDACAO MANOEL JOAO GONCALVES ou do
INSTITUTO BP em vigor a data da aposentacéo do autor, 1980, e a
parte ré insistia na aplicacdo do seu estatuto, INSTITUTO JOAO
MOREIRA SALLES, ja que este o pedido do autor em sua inicial.
Destaque-se que em ambos o0s estatutos, a fixacdo da 1°
complementagao considerava a média de vencimentos dos ultimos
12 meses de contribuicdo, fato ndo questionado pelo autor,
divergindo, apenas, gquanto a metodologia do reajuste da
complementacdo cujo o equivoco era a causa de pedir da
pretensao autaoral.

A despeito disso, a pericia realizada em sede de liquidacdo de
sentenca, em 2007, estabeleceu como valor inicial do beneficio o
ultimo vencimento do autor, a alegacdo de auséncia da média dos
vencimentos nos 12 meses anteriores, e elaborou calculo de
reajuste considerando o percentual de reajuste concedido pela
previdéncia oficial e o percentual de reajuste da categoria a que
pertencia o autor, quando em atividade, para apurar o valor da
complementacdo e dos atrasados, respectivamente, em
R$2.546,81 / R$ 764.166,29 e R$ 35.919,88/ R$7.047.296,22.

O laudo foi impugnado pelo réu, ora agravante, pasta 583 e
seguintes, sustentando que o laudo ndo atendou as determina¢des
estatutarias ja que o valor inicial da complementagédo deveria ser
fixado levando em consideracdo a média de vencimentos do autor
nos ultimos doze meses de contribuicdo, fato que sequer teria sido
guestionado pelo autor, ora agravado, sendo 0s reajustes



efetuados com base na variagdo da ORTN sempre que o beneficio
previdenciario oficial fosse reajustado, ndo atendendo, assim, a
coisa julgada.

(...)

Foi prolatada decisdo que homologou os calculos e julgou extinta a
liquidagdo, reconhecendo o crédito de R$10.635.760,02 que
acrescido de custas e honorarios alcancariam R$11.700.237,38 a
favor do autor, ora agravado (pasta 1074).

()

O réu, ora agravante, ingressou com impugnacdo na qual
sustentou o0 excesso de execugdo com base nos argumentos que
embasam o presente agravo de instrumento, qual seja erro material
nos calculos que a embasaram.

O perito do juizo admitiu o erro material apontado pelo autor,
qgual seja, de ter aplicado os reajustes anuais de set/92 —
1049,7% e set/93 — 1710,917% sobre o valor nominal do salario
vigente nos meses, imediatamente, anteriores a data da
correcéo, quais sejam agosto/92 e agosto/93,
desconsiderando a convencdo coletiva da época, que
determinava que este percentual deveria incidir sobre os
salarios vigentes no més de setembro dos anos anteriores —
setembro de 1991 e setembro de 1992.

Assim .sendo, o perito retificou o valor das parcelas
atrasadas de complementacao de aposentadoria, apuradas
em 13/09/2007, para R$ 225.686,36, compensando deste valor
a parcela de R$ 115.568,77, ja levantada pelo autor,
estabelecendo, como sendo de R$ 175.762,30, o valor do
crédito devido ao autor, ora agravado a este titulo.

Diante das alegacdes das partes novamente os autos foram
remetidos ao contador que informou que o valor de
R$10.635.760,02, anteriormente apurado corresponderia a
diferenga entre os vencimentos que o autor teria se em
atividade, considerando o cargo paradigma por ele
declarado e os vencimentos desta categoria a partir julho de
1994.

Nova manifestacdo do perito judicial, em que confirma ter
calculado o reajuste de complementacéo, em junho de 1994,
com base em vencimentos de R$199,35, de acordo como
percentual de reajuste do dissidio coletivo, e no més
seguinte, julho de 1994, passou a considerar como base de



calculo valor de R$22.078,52, que seria correspondente ao
valor de vencimento do alegado cargo paradigma, qual seja,
R$11.652,42, e sobre o qual o perito fez incidir ainda o
percentual de reajuste sindical.

Todos esses erros admitidos, de forma expressa, pelo perito
nomeado que tem o conddo de reduzir o valor apurado,
tanto a titulo de complementacdo como de reajuste, foram
reconhecidos pela prolatora da decisdo ora inquinada, que
reconheceu que o valor homologado quando do julgamento
da liguidacdo de sentenca estariaincorreto.

Com efeito, ndo s6 o expert aplicou reajustes anuais de set/92 —
1049,7% e set/93 — 1710,917% sobre o valor nominal do salario
vigente nos meses, imediatamente, anteriores a data da corregéo,
guais sejam agosto/92 e agosto/93, desconsiderando a convencao
coletiva da época, que determinava que este percentual deveria
incidir sobre os salarios vigentes no més de setembro dos anos
anteriores — setembro de 1991 e setembro de 1992, praticando bis
in idem; como deixou e de compensar do valor exequendo quantia
de R$115.568,77, depositada pelo impugnante e levantada pelo
credor, ora agravado.

E mais, em sede desta impugnacdo, sem qualguer motivo
justificado, alterou a base de calculo de reajuste por ele utilizada
em sede de liquidacao - o Ultimo salario percebido pelo autor antes
da aposentadoria - Cr$ 84.049,06, que embora em descompasso
com as normas estatutarias que previam a média salarial dos
tltimos 12 meses de contribuigdo - Cr$ 54.360,92, para considerar
0s vencimentos de servidores em atividade do alegado cargo
paradigma, em julho de 1994, portanto, quatorze anos apoés a
aposentacao do autor, ora agravado - R$11.652,42.

Nao por outro motivo é que a base de célculo do reajuste que, em
junho de 1994, era de R$199,35, no més seguinte, julho de 1994,
por conta da indevida modificacdo da metodologia procedida em
sede da impugnacao, e passou a ser de R$22.078,52, que seria
correspondente ao valor de vencimento do alegado cargo
paradigma de empregados do Banco Unibanco, qual seja,
R$11.652,42, e sobre o qual o perito fez incidir ainda o percentual
de reajuste sindical, mantendo, assim, o perito o valor
anteriormente apurado em sede de liquidacgao.

Alerte-se que h& nos autos comprovacao( fl.158 e fl.160 — pasta
154) que o autor era empregado do Banco Predial do Estado Rio



de Janeiro, filiado, até janeiro de 1997, ao extinto INSTITUTO BP,
sucessor da FUNDACAO MANOEL JOAO GONCALVES, recebendo
a titulo de complementacédo de aposentadoria, naquela ocasido, R$
244,76, correspondente ao valor de seus vencimentos em
atividade, sendo descontado deste valor 2% a titulo de contribuig&o
para o fundo de aposentadoria do Instituto Jodo Moreira Salles
R$4,98, ndo havendo qualquer fundamento legal para que a
suplementacdo de seu beneficio previdenciario tenha como
parametro 0s vencimentos de empregados do UNIBANCO,
ocupantes de cargos diversos daquele ocupado pelo autor,
mormente, quando tal metodologia ndo atende as normas
estatutarias aplicaveis.

Embora seja evidente que a mudanca de metodologia de
calculo em sede de impugnhacdo mostra-se descabida por
conta da forga preclusiva da coisa julgada, o mesmo néo
ocorre em relacdo aos erros de calculo aritmético, que
podem e devem ser corrigidos, até por determinagdo de
oficio, diante do principio que impede a enriquecimento
ilicito.

Alerte-se que a metodologia a ser aplicada nas diversas
pericias realizadas nos autos principais so6 foi, efetivamente,
aclarada em sede de sentenca de liquidacdo, que aquela
altura p6s fim a duvida em relagcdo a quais seriam as normas
aplicadas ao reajuste, sendo homologado, na mesma
ocasido, o valor apurado no laudo, passando, entretanto,
despercebido da prolatora da decisdo o equivoco do valor
da primeira complementacdo, o que alterou a base de
calculo do reajuste, e 0s erros materiais ora apontados, que
sdo responsaveis por alterar de forma consideravel o valor
da execucgéo.

Destarte, o autor ja foi beneficiado com aplicacdo de base de
calculo superior a que lhe era devida o que repercutiu no
valor da complementacdo e dos valores atrasados néao
havendo qualquer fundamento legal ou fatico que impeca a
correcao dos célculos efetivados com evidente erro,

Erros esses que, vale ressaltar, foram admitidos pelo perito
do juizo, que retificou o valor das parcelas atrasadas de
complementacao de aposentadoria, apuradas em 13/09/2007,
para R$ 225.686,36, compensando deste valor a parcela de
R$ 115.568,77, ja levantada pelo autor, estabelecendo, como



sendo de R$ 175.762,30, o valor do crédito devido ao autor,
ora agravado a este titulo.

Permitir o prosseguimento de uma execucdo que se mostra,
comprovadamente, excessiva, por vicio de pericia, viola o principio
basilar de direito que impede o enriquecimento ilicito, fato que, ao
contrario do que constou da decisdo, ora inquinada, € de evidente
interesse publico, jA& que a violacdo de um principio do
ordenamento implica em violacédo direta da Lei.

Acrescento que, rejeitados os embargos de declaracdo opostos pelo ora
agravante e acolhidos em parte 0s do Instituto Jodo Moreira Salles apenas para
correcdo da data-base do crédito exequendo, o ora agravante interp6s o RESP
1.606.576/RJ, do qual extrai todas as informagdes acima mencionadas, tendo a Quarta
Turma a ele negado provimento, na esteira da consolidada jurisprudéncia do STJ, no
sentido de que o erro aritmético ndo faz coisa julgada, de modo a evitar o
enriguecimento sem causa, motivo pelo qual pode ser corrigido a qualquer tempo e até
mesmo de oficio, nos termos da seguinte ementa (fl. 339 do referido especial):

PROCESSUAL CIVIL. PEDIDO DE RECONSIDERACAO RECEBIDO
COMO AGRAVO INTERNO. ERRO MATERIAL, EM LIQUIDACAO DE
SENTENCA. O TRIBUNAL DE ORIGEM CORRIGIU ERRO
MATERIAL NA REALIZACAO DOS CALCULOS - FEITOS PELO
PERITO EM DISSONANCIA COM O QUE FORA ESTIPULADO PELO
JUizO, DEFININDO OS CRITERIOS QUE DEVERIAM TER SIDO
OBSERVADOS PELO AUXILIAR DO JUiZO. CONFORME A FIRME
JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA, A
OCORRENCIA DE ERRO MATERIAL, VERIFICAVEL A QUALQUER
TEMPO, AFASTA A FORCA PRECLUSIVA DA COISA JULGADA.
REEXAME DE PROVAS, EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL.
INVIABILIDADE.

1. Em conformidade com os principios da fungibilidade e da
economia processual, e tendo em vista que o pedido de
reconsideracdo ndo consta do rol de recursos do art. 994 do
NCPC, é possivel o recebimento pedido de reconsideragdo como
agravo interno. (RCD no AREsp 886.650/SP, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/05/2016,
DJe 25/05/2016)

2. O acordao recorrido estd assentado no fato de que o perito
cometeu graves erros - 0 que, segundo apurado, foi reconhecido



nos proprios autos pelo auxiliar do Juizo -, ndo tendo obtido éxito
no cumprimento de seu mister, isto &, elaboracdo de célculos,
conforme as balizas fixadas pelo Juizo. O voto condutor,
prudentemente, ressalva que, "[e]mbora seja evidente que a
mudanca de metodologia de calculo em sede de impugnagéo
mostra-se descabida por conta da forca preclusiva da coisa
julgada, o0 mesmo nao ocorre em relacdo aos erros de calculo
aritmético, que podem e devem ser corrigidos, até por
determinacédo de oficio".

3. E o contetdo da decisdo transitada em julgado - proferida por
magistrado, como ato de expresséo da soberania - que faz lei entre
as partes, e nao o equivocado laudo pericial elaborado pelo auxiliar
do Juizo, em contrariedade ao que fora determinado. De fato, como
observado pela decisdo recorrida, erro material - assim
considerado 0 erro aritmético - ndo faz coisa julgada. Precedentes.
4. Agravo interno nao provido.

(DJ 22.9.2016)

Verifico que o referido julgado reconheceu a existéncia de erro de calculo
na pericia produzida na liuidacdo da sentenca e, a despeito de ter assinalado a
repercussao do equivoco, tanto na quantia incorporada aos proventos de aposentadoria
complementar, como nos atrasados devidos ao autor da acéo, adstrito a discussao
instaurada naquele recurso, determinou exclusivamente a reducdo das quantias
correspondentes as diferencas dos atrasados nas épocas proprias, nos termos da
parte final do voto condutor do acordao proferido pela 182 Camara Civel do TIRJ no AG
0073700-82.2015.8.19.0000. Confira-se (fls. 101 do RESP 1.606.576/RJ):

Merece assim o acolhimento do recurso para julgar procedente in
totum a impugnacdo reconhecendo o0 excesso de execucdo na
forma do laudo pericial de fls.2042/2057, pasta 02019, para reduzir
o valor das diferencas de complementacdo de aposentadoria
apuradas em 13/09/2007, para R$225.686,36, compensando deste
valor a parcela de R$ 115.568,77, ja levantada pelo autor,
estabelecendo, como sendo de R$ 175.762,30, o valor do crédito
devido ao autor, ora agravado a este titulo em 13/009/2007,
devendo essa importancia ser atualizada e acrescida de juros
legais na forma da Lei Por tudo isso, meu VOTO € no sentido de
ACOLHER O RECURSO para julgar procedente in totum a
impugnacdo reconhecendo o excesso de execugdo na forma do



laudo pericial de fls.2042/2057, pasta 02019, para reduzir o valor
das diferencas de complementacdo de aposentadoria apuradas em
13/09/2007, para R$225.686,36, compensando deste valor a
parcela de R$ 115.568,77, ja levantada pelo autor, estabelecendo,
como sendo de R$ 175.762,30, o valor do crédito devido ao autor,
ora agravado a este titulo em 13/09/2007, devendo essa
importancia ser atualizada e acrescida de juros legais na forma da
Lei, revertendo-se os 6nus sucumbenciais, com a condenacédo do
impugnado, ora agravado, ao pagamento dos dnus sucumbenciais
respeitada a gratuidade de justica que lhe fora deferida nos autos.

Assinalo que a decisdo concessiva de liminar pela relatora do AG
0073700-82.2015.8.19.0000, posteriormente confirmada pela Décima Oitava Camara
Civel do TJRJ, foi proferida no dia 17.12.2015 e ensejou a suspensao dos pagamentos
dos proventos de aposentadoria com 0s valores majorados, 0s quais 0 ora agravante
vinha recebendo desde maio de 2011, durante quase cinco anos, portanto, sendo esses
os valores que o Instituto Jodo Moreira Salles pretende reaver por meio do recurso ora
em julgamento, pretenséo deferida pelo acordéo recorrido.

Assim posta a questao, entendo que assiste razao ao agravante quando
alega que os valores recebidos mensalmente ao longo de quase cinco anos néo
decorreram de antecipacao de tutela e nem de cumprimento provisorio de sentenca. O
valor do beneficio implantado em folha de pagamento foi apurado em liquidacdo de
sentenca transitada em julgado, cuidando-se, portanto, de cumprimento definitivo de
sentenca, o que distingue o caso em julgamento do acérddo da Segunda Secdo no
RESP 1.548.749/RS, invocado como fundamento pelo voto do eminente Relator, assim
ementado:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIA COMPLEMENTAR.
RECURSO ESPECIAL. APRECIACAO DE MATERIA
CONSTITUCIONAL, EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL.
INVIABILIDADE. JULGAMENTO AFETADO A SEGUNDA SECAO
PARA PACIFICACAO DE MATERIA NO AMBITO DO STJ.
ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA. REPARACAO DE
DANO, DECORRENTE DE MEDIDA DEFERIDA NOS AUTOS.
POSSIBILIDADE. RESPONSABILIDADE PROCESSUAL OBJETIVA.
RECONHECIMENTO POSTERIOR DA INEXISTENCIA DO DIREITO.
OBRIGACAO DE REPARAR O DANO PROCESSUAL. DECORRE
DA LEI, NAO DEPENDENDO DE PREVIOS RECONHECIMENTO
JUDICIAL E/OU PEDIDO DO LESADO. POSSIBILIDADE DE
DESCONTO, COM ATUALIZACAO MONETARIA, DO PERCENTUAL



DE 10% DO MONTANTE DO BENEFICIO SUPLEMENTAR, ATE
QUE OCORRA A COMPENSACAO DO DANO. UTILIZACAO DE
ANALOGIA. LEI' N. 8.112/1990.

1. Os danos causados a partir da execucdo de tutela
antecipada (assim também a tutela cautelar e a execucéo
proviséria) sao disciplinados pelo sistema processual
vigente a revelia da indagacao acerca da culpa da parte, ou
se esta agiu de ma-fé ou ndo. Com efeito, a luz da legislacéo,
cuida-se de responsabilidade processual objetiva, bastando
a existéncia do dano decorrente da pretensdo deduzida em
juizo para que sejam aplicados os arts. 273, § 3° 475-0,
incisos | e I, e 811 do CPC/1973 (correspondentes aos arts.
297, paragrafo unico, 520, e ll, e 302 do novo CPC).

2. Em linha de principio, a obrigagdo de indenizar o dano causado
pela execucdo de tutela antecipada posteriormente revogada é
consequéncia natural da improcedéncia do pedido, decorréncia ex
lege da sentenca, e, por isso, independe de pronunciamento
judicial, dispensando também, por légica, pedido da parte
interessada. A sentenca de improcedéncia, quando revoga tutela
antecipadamente concedida, constitui, como efeito secundario,
titulo de certeza da obrigacdo de o autor indenizar o réu pelos
danos eventualmente experimentados, cujo valor exato sera
posteriormente apurado em liquidacao nos proprios autos.

3. E possivel reconhecer a entidade previdenciaria, cujo plano de
beneficios que administra suportou as consequéncias materiais da
antecipacdo de tutela (prejuizos), a possibilidade de desconto no
percentual de 10% do montante total do beneficio mensalmente
recebido pelo assistido, até que ocorra a integral compensacéo da
verba percebida. A par de ser solucdo equitativa, a evitar o
enriguecimento sem causa, cuida-se também de aplicacdo de
analogia, em vista do disposto no art. 46, § 1°, da Lein. 8.112/1990
aplicavel aos servidores publicos.

4. Ademais, por um lado, os valores recebidos precariamente
sdo legitimos enquanto vigorar o titulo judicial antecipatério,
0 gue caracteriza a boa-fé subjetiva do autor; entretanto,
isso ndo enseja a presuncado de que tais verbas, ainda que
alimentares, integram o seu patriménio em definitivo. Por
outro lado, as verbas de natureza alimentar do Direito de
Familia sdo irrepetiveis, porquanto regidas pelo bindmio



extraio:

necessidade-possibilidade, ao contrario das verbas
oriundas da suplementacdo de aposentadoria. (REsp
1555853/RS, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe 16/11/2015)
(Relator Ministro Luis Felipe Saloméo, DJ 6.6.2016)

Do voto do Ministro Paulo de Tarso Sanseverino no REsp. 1.548.749-RS,

Senhor Presidente, participei do julgamento na Terceira Turma e,
apesar da solidez dos argumentos de Vossa Exceléncia, mantenho
a posicao la adotada no sentido da possibilidade da repeticdo dos
valores pagos.

Na verdade, temos um caso de tutela provisoria, que €
sabidamente um provimento jurisdicional de risco.

No momento em que a decisdo definitiva do processo
orienta-se no sentido da improcedéncia da pretensdo da
parte autora, a consequéncia natural € a devolugdo dos
valores antecipadamente recebidos.

E diferente da hipdtese de agéo rescisoria em que houve a
formacdo coisa julgada.

Aqui ndo ha coisa julgada, ocorre no préprio processo a
alteracdo da decisdo concessiva da antecipacdo da tutela,
inclusive com sua revogacao.

E até mesmo a alegacao, que era um dos pontos debatidos la no
processo, acerca da necessidade de ajuizamento de uma nova
demanda, nao merece acolhida, pois é desnecessario novo
procedimento judicial.

Com essas breves consideracGes, acompanho o voto do Ministro
Relator, reafirmando a minha posicdo na Terceira Turma em que
acompanhara o Ministro Villas Béas Cueva.

Por outro lado, também é certo que os erros de calculo que eivaram a

pericia afetam, da mesma forma, tanto o valor do beneficio implantado como o valor dos

atrasados, de forma que cabivel a correcdo do erro material também quanto ao
beneficio mensalmente pago ao recorrente.

Conforme se infere dos autos, ja foi retificado o valor em folha de

pagamento, ndo havendo controvérsia quanto a isso. A discusséo, no presente recurso,
reside no direito do Instituto a reaver os valores pagos a maior ao longo desses quase
cinco anos, mediante compensacdo com o saldo executado a titulo de atrasados e,



também, retencdo em folha de pagamento dos valores sobejantes.

Dessa forma, considerando o recorrente recebeu, durante anos, por forga
de cumprimento definitivo de sentencga, parcelas de natureza alimentar, fixadas por
sentenca de liquidacdo transitada em julgado, sendo inequivoca a sua boa-fé, penso
gue a situacdo em causa melhor se adequa a jurisprudéncia deste Tribunal a proposito
de sentenca desconstituida por for¢a de acdo rescisoria.

A propoésito:

ACAO RESCISORIA. PREVIDENCIARIO. AUXILIO-ACIDENTE.
CALCULO DO BENEFICIO. PORCENTAGEM SOBRE O
SALARIO-DE-BENEFICIO. VALOR INFERIOR AO SALARIO-MINIMO.
POSSIBILIDADE. ART. 86, §1°, DA LEI N° 8.213/91. RESTITUICAO.
IMPOSSIBILIDADE.

1. A acao rescisoria é cabivel, com fundamento no art. 485, inciso
V, do CPC, por violacao literal do 86, §1°, da lei n°® 8.213/91.

(-2)

5. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica é no
sentido de que, em razdo da natureza alimentar, ndo é
devida a restituicdo dos valores que, por forca de deciséo
transitada em julgado, foram recebidos de boa-fé, ainda que
posteriormente tal decisdo tenha sido desconstituida em
acao rescisoria. Precedentes.

6. Agao rescisotria parcialmente procedente. (Terceira Secdo, AR
4.160-SP, rel. 'Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, DJe
29.9.2015).

RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIA
PRIVADA. BENEFICIO PREVIDENCIARIO COMPLEMENTAR.
RECEBIMENTO PROVISORIO. TUTELA ANTECIPADA CONCEDIDA.
POSTERIOR REVOGACAO. DEVOLUCAO DOS VALORES.
NECESSIDADE. MEDIDA DE NATUREZA PRECARIA.
REVERSIBILIDADE. AUSENCIA DE BOA-FE OBJETIVA. DESCONTO
EM FOLHA DE PAGAMENTO. POSSIBILIDADE. VERBA DE
NATUREZA ALIMENTAR. PARAMETROS.

1. Cinge-se a controvérsia a saber se a revogacao da tutela
antecipada obriga o assistido de plano de previdéncia
privada a devolver os valores recebidos com base na
decisdo provisoéria, ou seja, busca-se definir se tais verbas
sdo repetiveis ou irrepetiveis.



2. O Supremo Tribunal Federal j& assentou inexistir repercussao
geral quanto ao tema da possibilidade de devolucdo dos valores de
beneficio previdenciario recebidos em virtude de tutela antecipada
posteriormente revogada, porquanto 0 exame da questdo
constitucional ndo prescinde da prévia analise de normas
infraconstitucionais, 0 que se traduziria em eventual ofensa reflexa
a Constituicdo Federal, incapaz de ser conhecida na via do recurso
extraordinario (ARE n° 722.421 RG/MG).

3. A tutela antecipada € um provimento judicial provisério e, em
regra, reversivel (art. 273, § 2°, do CPC), devendo a irrepetibilidade
da verba previdenciaria recebida indevidamente ser examinada néo
somente sob 0 aspecto de sua natureza alimentar, mas também
sob o prisma da boa-fé objetiva, que consiste na presuncdo de
definitividade do pagamento. Precedente da Primeira Secdo,
firmado em recurso especial representativo de controvérsia (REsp
n° 1.401.560/MT).

4. Os valores recebidos precariamente sao legitimos enquanto
vigorar o titulo judicial antecipatério, o que caracteriza a boa-fé
subjetiva do autor. Entretanto, como isso ndo enseja a presuncao
de que tais verbas, ainda que alimentares, integram o0 seu
patriménio em definitivo, ndo ha a configuracdo da boa-fé objetiva,
a acarretar, portanto, o dever de devolucdo em caso de revogacéo
da medida provisoria, até mesmo como forma de se evitar o
enriquecimento sem causa do entdo beneficiado (arts. 884 e 885
do CC e 475-0, |, do CPC).

5. A boa-fé objetiva estara presente, tornando irrepetivel a
verba previdenciaria recebida indevidamente, se restar
evidente a legitima expectativa de titularidade do direito
pelo beneficiario, isto é, de que o pagamento assumiu ares
de definitividade, a exemplo de erros administrativos
cometidos pela propria entidade pagadora ou de
provimentos judiciais dotados de forca definitiva (deciséo
judicial transitada em julgado e posteriormente rescindida).
Precedentes.

6. As verbas de natureza alimentar do Direito de Familia séo
irrepetiveis, porguanto regidas pelo binbmio
necessidade/possibilidade, ao contrario das verbas oriundas da
suplementacdo de aposentadoria, que possuem indole contratual,
estando sujeitas, portanto, a repeticao.

7. Os valores de beneficios previdenciarios complementares



recebidos por forca de tutela antecipada posteriormente revogada
devem ser devolvidos, ante a reversibilidade da medida
antecipatoria, a auséncia de boa-fé objetiva do beneficiario e a
vedagdo do enriquecimento sem causa.

8. Como as verbas previdenciarias complementares sdo de
natureza alimentar e periddica, e para ndo haver o
comprometimento da subsisténcia do devedor, tornando efetivo o
principio da dignidade da pessoa humana (art. 1°, lll, da CF), deve
ser observado, na execuc¢ao, o limite mensal de desconto em folha
de pagamento de 10% (dez por cento) da renda mensal do
beneficio previdenciario suplementar até a satisfacao integral do
crédito.

9. Recurso especial parcialmente provido. (Terceira Turma, REsp.
1.555.853-RS, rel. Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, DJe
16.11.2015).

Na mesma linha de principio, em caso de dupla conformidade de
decisbes de primeiro e segundo grau, o seguinte acordao da Corte Especial:

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO
ESPECIAL. SENTENCA QUE DETERMINA O RESTABELECIMENTO
DE PENSAOQO POR MORTE. CONFIRMACAO PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. DECISAO = REFORMADA NO JULGAMENTO DO
RECURSQ ESPECIAL. DEVOLUGAO DOS VALORES RECEBIDOS
DE BOA-FE. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES DO STJ.

1. A dupla conformidade entre a sentenca e o acOrddo gera a
estabilizacdo da decisdo de primeira instancia, de sorte que, de um
lado, limita a possibilidade de recurso do vencido, tornando estavel
a relagdo juridica submetida a julgamento; e, de outro, cria no
vencedor a legitima expectativa de que € titular do direito
reconhecido na sentenca e confirmado pelo Tribunal de segunda
instancia.

2. Essa expectativa legitima de titularidade do direito, advinda de
ordem judicial com forca definitiva, € suficiente para caracterizar a
boa-fé exigida de quem recebe a verba de natureza alimentar
posteriormente cassada, porgue, no minimo, confia — e, de fato,
deve confiar — no acerto do duplo julgamento.

3. Por meio da edicao da sum. 34/AGU, a prépria Unido reconhece
a irrepetibilidade da verba recebida de boa-fé, por servidor publico,
em virtude de interpretacdo errbnea ou inadequada da Lei pela



Administracdo. Desse modo, e com maior razdo, assim também
deve ser entendido na hipétese em que o restabelecimento do
beneficio previdenciario da-se por ordem judicial posteriormente
reformada.

4. Na hipétese, impor ao embargado a obrigagdo de devolver a
verba que por anos recebeu de boa-fé, em virtude de ordem
judicial com forca definitiva, ndo se mostra razoavel, ha medida em
que, justamente pela natureza alimentar do beneficio entédo
restabelecido, pressupbe-se que os valores correspondentes foram
por ele utilizados para a manutengdo da prépria subsisténcia e de
sua familia. Assim, a ordem de restituicdo de tudo o que foi
recebido, seguida a perda do respectivo beneficio, fere a dignidade
da pessoa humana e abala a confianca que se espera haver dos
jurisdicionados nas decisdes judiciais.

5. Embargos de divergéncia no recurso especial conhecidos e
desprovidos. (Corte Especial EREsp. 1.086.154/RS, relatora
Ministra Nancy Andrighi, Corte Especial, DJe 19.3.2014)

No caso, ocorreu nao apenas dupla conformidade, mas coincidéncia de
decisdes das instancias ordinarias e do STJ, resultando no transito em julgado de
sentenca de liquidacéo eivada de erro material.

A correcao do erro material deve ser feita, independentemente do transito
em julgado. Nada mais € devido ao recorrente. Por outro lado, afirmada a sua boa-fé no
recebimento mensal, a titulo de beneficio previdenciario, de valores apurados em
sentenca definitiva, penso ser descabido exigir a devolucdo do excesso que recebeu,
com legitima expectativa de seu carater definitivo.

Em face do exposto, com a devida vénia, divirjo parcialmente do voto do
eminente Relator, para dar parcial provimento ao agravo interno, de forma a permitir a
compensacao dos valores apurados como devidos a titulo de parcelas vencidas com os
valores que o Instituto pagou a maior em folha de pagamento, mas vedar o desconto,
nos proventos complementares vincendos, do saldo que sobejar em prol do recorrido.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

ApoGs o voto-vista da Ministra Maria Isabel Gallotti dando parcial provimento ao agravo
interno, PEDIU VISTA regimental o relator. Aguardam os demais.
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Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

ApoGs o voto-vista regimental do relator, dando provimento ao agravo interno, para dar
parcial provimento ao recurso-especial, retificando seu voto anterior, a Quarta Turma, por
unanimidade, deu provimento ao agravo interno, para dar parcial provimento ao recurso especial,
nos termos do voto do relator.

Os Srs. Ministros Raul Araljo, Maria Isabel Galotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco
Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.
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