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DA AERONAUTICA. MANDADO DE SEGURANCA.
ENUNCIADO APROVADO PELO STF EM REGIME DE
REPERCUSSAO GERAL. TEMA 839. NOTIFICACAO POR
EDITAL. PREUIZO AO EXERCICIO DA AMPLA DEFESA.
NULIDADE RECONHECIDA. ORDEM  CONCEDIDA.
RESTABELECIMENTO DA CONDICAO DE ANISTIADO DO
EX-MILITAR.

1. Caso en que se discute a vdidade de ao adminigretivo
minigerid que determinou a anulagdo de anterior portaria, por mao da
qua se haviadeclarado a condicao de anidtiado palitico do impetrante,
ex-cabo da Aeronautica

2. Ao greciar 0 Tema 839, com repercussio gerd, 0 Supremo
Tribund Federa gorovou o seguinte enunciado: "No exercicio do seu
poder de autotutela, podera a Administracéo Publica rever os atos
de concessdo de anigtia a cabos da Aeronautica com fundamento
na Portaria n® 1.104/1964, quando se comprovar a auséncia de
ato com motivacdo exclusivamente politica, assegurando-se ao
anistiado, em procedimento administrativo, o devido processo
legal e a ndo devolucéo das verbas ja recebidas’.

3. A Adminigracéo Plblica ndo € obrigada a revisar as anidias.
Porém, caso o faga, a revisso estard condicionada, dentre outras
exigéncias, a observancia de regular procedimento adminigtrativo, em
gue sgam asseguradas a0 adminidrado as garantias inerentes ao
devido processo legd, como deflui, com primazig, do art. 5°, LIV, da
Condtituicéo Federal.

4. A vdidade do processo adminigrativo € conditucionamente
vinculada a rigorosa observac@o do principio da anpladefesa "com os
Melos e recursos a ea inerentes’”. Intdigéndado disposto no art. 5°,
LV, da Carta Republicana. Ao disciplinar, no ambito do processo
adminidrativo, a incidéncia do principio da ampla defesa e "dos meios
e recursos a ea inerentes’, o legidador ordinaio pogtivou



parametros mas precisos, cuidadosamente descritos no art. 29,
parégrafo Unico, da Le do Processo Adminidraivo Federa — LPA
(Le n. 9.784/1999), os quais néo foram fixados para conveniéncia, ou
comodidade, da Administracéo. Antes, privilegiagam a garantia dos
direitos dos adminisirados, razéo pelaqud a natificacdo que néo chega
a0 conhecimento do cidadéo intimado nd&o cumpre, em linha de
principio, a sua fungéo condituciondmente previsa. Assim, a intimacéo
por via posta s6 pode ser tida como meio idoneo se dcancar o fima
gue se dedtina dar, ao interessado, inequivoca ciéncia da deciséo ou
da efetivacéo de diligéncias (L& n. 9.784/199, art. 26).

5. Nas hipiteses em que a tentativa de entrega da notificacdo pelos
Correios é frudrada, cabe a Adminisracéo buscar outro meo idéneo
para provar, hos autos, "a certeza da ciéncia do interessado”,
reservando-se a publicacéo ofiad, nos termos da ld, téo somente as
hipbtesess de a) interessado indgerminado; b) interessado
desconhecido; ou ) interessado com domicilio indefinido.

6. Ordem concedida para para anular a notificagéo fata por editd,
bem como todos os atos que |he ssguiram nos autos do processo
adminigrativo correspondente.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da Primera
Secéo do Superior Tribund de Justiga, por unanimidade, concedar a ordem para anular a
notificacéo felta por editd, bem como todos os atos que Ihe seguiram nos autos do processo
adminigrativo correspondente, nos termaos do voto do Sr. Minisro Relator. Os Srs. Minigros
Regina Helena Costa, Gurgd de Faria, Manod Erhardt (Desembargador convocado do
TRF-5? Regidn), Francisco Falcéo, Herman Benjamin, Mauro Campbel Marques, Benedito
Goncaves e Assusete Magdhées votaram com o Sr. Minigro Relator.

Presdiu o julgamento o Sr. Minisro Og Fernandes.

Brasilia(DF), 27 de outubro de 2021(Data do Julgamento)

MINISTRO SERGIO KUKINA
Rdator
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MINISTRO SERGIO KUKINA (Rédator): Cuidase de mandedo de
seguranca, com pedido de liminer, impetrado por Cleodon Xavier Gomes, no qud indica,
como autoridede impetrada, a Ministra de Estado da Mulher, da Familia e dos Diretos
Humanos, a quem atribui, como ato coator, a edicdo da Portarian. 3.397, de 18 de dezembro
de 2020, publicada no D.O.U de 22 de dezembro de 2020, ato pelo qud foi anulada a
anterior Portaria MJ n. 104, de 14 de janaro de 2004, indrumento que conferiu ao impetrante
a qudidade de anidiado politico e Ihe deferiu, em consequéncia, 0s correspondentes
beneficios

Segundo exp0s na peca vestibular, o impetrante tem por nulo o desfazimento de
Sua anterior anistia porgue 0 processo adminisirativo que deu suporte ao ato gpontado como
coator padece de vido insanavd, pois ndo foi, sendo por editd, intimedo para apresentar
defesa adminidrativa Narra o Autor que a primera notificacdo expedida pela Autoridade
impetrada foi encaminhada ao antigo endereco, em ParnamirinVRN, locd em que resdia a
época em que solicitou a anigia (dezembro de 2002). Como lanéo fai locdizado, diz que uma
segunda notificacdo fol expedida, esta dirigida a terceira pessoa, Ragud Amarim Xantre Deg,
residente em Brasilia, que também ndo foi locdizada, pelo que a Administragdo o natificou por

edita e prosseguiu com arevisio, areveia Da a suairresgneco:

O Impetrado ndo tomou as medidas necessérias previstas em lei para
autorizar a notificacdo por edital, ndo houve requisicdo aos 6rgaos
publicos, nem, muito menos, esgotamento das tentativas de notificacdo da
parte demandada, muito pelo contrério, o que se observa primo ictu oculi €
exatamente 0 oposto do que determina a legislacéo. (fl. 10)



Frmes nedtas razles, pletda o Autor a concessdo da ordem para anular o
processo de revisao.

Intimada, a Unido manifestou interesse no faito (fl. 202).

A Autoridade impetrada prestou as informagdes (fls 274/293), nas quais
degou, em prdiminar, a inadequacéo da viadeta, ao algumento de que o autor "ndo atendeu
e nao tinha condices de atender as exigéncias legais, uma vez que Nndo comprovou a
abusividade ou ilegalidade do ato impugnado, desatendendo ao art. 1° da Le n.
12.016/2009" (fl. 283). No mérito, defendeu a legdidade e a regulaidade da Portaria
MMFDH n. 3.076, de 16 de dezembro de 2019, e da natificacéo fdta ao impetrante, que
atenderia aos comandos contidos nos arts. 26 e 27 da La n. 9.784/1999. Em resposta as
especificas a egagdes do impetrante na exordia,, informou:

No tocante & notificacdo do impetrante no ambito do procedimento de
revisdo de anistia, destaco que, em 27/01/2020, foi encaminhada a
Notificacdo n. 496/2019/DGTI/CCP/CGP/CA ao proprio  senhor
CLEODON XAVIER GOMES, com endereco a RUA TENENTE
FRANCISCO FERREIRA NEVES, 333/ MONTE CASTELO/
PARNAMIRIM - RN/ CEP: 59150-000, para que no PRAZO de 10 dias,
apresentasse suas RAZOES DE DEFESA, nos termos da Lei n. 9.784, de
1999. Destaco que a supracitada notificacdo foi encaminhada para o
endereco acima em observancia a lista elaborada pelo Ministério da
Defesa. No entanto, conforme protocolo dos Correios sob n.
MH107679761BR, a notificacao foi devolvida ao remetente. Desse modo,
a Comissdo de Anisa providenciou o envio da Notificagdo n.
2093/2020/DGTI/CCPICGP/CA & senhora RAQUEL AMORIM XANTRE
DEQ, procuradora constituida nos autos, com endereco a QI 31, LOTE 13,
APTO. 601 - GUARA 11/BRASILIA - DF/ CEP: 71065-310. O envio da
referida notificagdo ocorreu no dia 06/05/2020, no entanto, sua entrega
ndo se efetivou, tendo sido, portanto, devolvida ao remetente. Diante das
devolucdes das notificacdes, e ndo existindo no requerimento
administrativo em estudo outro enderego valido do Requerente, a Comissdo
de Anisa providenciou a notificagdo por edital. O edital de notificacéo n.
06, de 05/06/2020, foi publicado no DOU de 08/06/2020 a fim de garantir
o contraditéorio e a ampla defesa, com abertura de prazo para
apresentacdo das razdes de defesa, no tocante ao procedimento de revisdo
da anisa ora concedida ao senhor CLEODON XAVIER GOMES. No
entanto, 0 prazo para apresentacdo das razbes de defesa transcorreu in
a/bis e os autos foram encaminhados & Ministra de Estado da Mulher, da
Familia e dos Direitos Humanos para decisdo. (fl. 288).

Enfim, a autoridade impetrada néo vidumbra, no seu procedimento, erro dgum
gue possa judtificar a concessao da ordem.

O Minigéio Publico Federd, pea pena do ilusre Subprocurador-Gera da



Republica Bradlino Pereira dos Santos, manifestou-se pela denegacdo da ordem, consoante
razdes contidas no parecer de fls 297/314, ementado nos seguintes termos

MANDADO DE SEGURANCA. ANISTIA POLITICA (PORTARIA 104,
DE 14 DE JANEIRO DE 2004) ANULADA PELA PORTARIA 3.397, DE
18 DE DEZEMBRO DE 2020, PORQUANTO AMPARADA,
EXCLUSIVAMENTE, NA PORTARIA N° 1.104/GM-3/1964.

PROCESSO ADMINISTRATIVO DE REVISAO. NOTIFICACAO VIA
EDITAL. REGULARIDADE. IMPETRANTE NAO ENCONTRADO NOS
ENDERECOS FORNECIDOS PELA AERONAUTICA A COMISSAO DE
ANISTIA. ADVOGADO QUE TIRA COPIA DOS AUTOS DO PROCESSO
ADMINISTRATIVO. DEMONSTRACAO DE EFETIVA CIENCIA DE
TODA A QUESTAO. MANUTENCAO DOS ENDERECOS
ATUALIZADOS. INTERESSE DA PROPRIA PARTE. PROIBICAO DE
COMPORTAMENTO CONTRADITORIO (VENIRE CONTRA FACTUM
PROPRIUM). MERITO. ATUACAO LEGITIMA DA ADMINISTRACAO
QUE JA RESULTOU NA ANULACAO DE MAIS DE 800 PORTARIAS
CONCESSIVAS DE ANISTIA. PODER-DEVER DE AUTOTUTELA. ATO
DE EXCECAO DE NATUREZA POLITICA NAO DEMONSTRADO.
POSTERIOR INVALIDACAO DO FUNDAMENTO DO
RECONHECIMENTO DA CONDICAO DE ANISTIADO.
PROCEDIMENTO REVISIONAL CHANCELADO PELA
JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA E DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. ENTENDIMENTO HOSPEDADO
NO JULGAMENTO DO RE 817.338/DF, NO SENTIDO DA
INOCORRENCIA DE DECADENCIA DO PODER-DEVER DA REVISAO
DOS ATOS CONCESS'VOS DE ANISTIA AOS EX-CABOS DA FORCA
AEREA QUE NAO DEMONSTRARAM SER VITIMAS DE QUALQUER
ESPECIE DE PERSEGUIGAO, MUITO MENOS POR MOTIVACAO
POLITICA. PARECER NO SENTIDO DA DENEGACAO DA
SEGURANCA. (fls. 297/298).

Representacdo regular (fl. 24).
Custas recolhidas (fls 187/189).
E ordatério.
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1. Caso em que se discute a vdidade de ao adminigretivo
minigerid que determinou a anulagdo de anterior portaria, por mao da
qua se havia declarado a condicao de anidtiado palitico do impetrante,
ex-cabo da Aeronatica

2. Ao goreciar 0 Tema 839, com repercussio gerd, 0 Supremo
Tribund Federa gprovou 0 seguinte enunciado: "No exercicio do seu
poder de autotutela, podera a Administracéo Publica rever os atos
de concessdo de anistia a cabos da Aeronautica com fundamento
na Portaria n°® 1.104/1964, quando se comprovar a auséncia de
ato com motivacdo exclusivamente politica, assegurando-se ao
anistiado, em procedimento administrativo, o devido processo
legal e a ndo devolucdo das verbas ja recebidas”.

3. A Adminigracdo Plblica néo é obrigada a revisar as anidias.
Porém, caso o faca, a revisfo estara condicionada, dentre outras
exigéndas, a obsarvancia de regular procedimento adminigretivo, em
gQue sgam asseguradas a0 adminidrado as garantias inerentes ao
devido processo legd, como deflui, com primazig, do art. 5°, L1V, da
Condtituicéo Federd.

4. A vdidade do processo adminigraivo € conditucionamente
vinculada a rigorosa observacdo do principio da ampla defesa "com os
meios e recursos a ela inerentes”. Intdigénda do disposto no art. 5°,
LV, da Carta Republicana. Ao disciplinar, no ambito do processo
adminigrativo, a incidéncia do principio da ampla defesa e "dos meios
e recursos a €da inerentes’, o legidador ordina&io pogtivou
parametros mas precisos, cuidadosamente descritos no art. 29,



parégrafo Unico, da Le do Processo Adminigraivo Federa — LPA
(Le n. 9.784/1999), os quais néo foram fixados para conveniéncia, ou
comodidade, da Administragdo. Antes, privilegiaram a garantia dos
direitos dos administrados, razéo pela qud a natificacdo que ndo chega
a0 conhecimento do cidadéo intimado nd&o cumpre, em linha de
principio, a sua fungéo condituciondmente previsa. Assim, a intimacéo
por via poda sO pode ser tida como meio idoneo se dcancar o fima
gue se dedtina dar, a0 interessado, inequivoca ciéncia da decisfo ou
da efetivacéo de diligéndas (Le n. 9.784/199, art. 26).

5. Nas hipoteses em que a tentativa de entrega da naotificacdo pelos
Correios é frudtrada, cabe a Adminisracéo buscar outro meio idéneo
para provar, nos autos, "a certeza da ciéncia do interessado”,
reservando-se a publicacéo dfidd, nos termaos da ld, tdo somente as
hipteses de a) interessado  indglerminado; b)  interessado
desconhecido; ou ) interessado com domicilio indefinido.

6. Ordem concedida para para anular a notificacéo fata por editd,
bem como todos os atos que Ihe ssguiram nos autos do processo
adminidrativo correspondente.



VOTO

MINISTRO SERGIO KUKINA (Reator): Como rdatado, cuida-se de
acado mandamentd em que se discute a vdidade de ato adminidgrativo minigerid que
determinou a anulagdo de anterior portaria, por meio da qua se haviadeclarado a condicéo de
anigiado palitico do oraimpetrante, ex-cabo da Aeronautica.

O ato agoraimpugnedo, consubstanciado na Portaria MMFDH n. 3.397, de 18
de dezembro de 2020, foi publicado no DOU de 22/12/2020 (fl. 26), tendo a presente
seguranca sido impetrada em 7/1/2021 (fl. 3), ou'sgja, dentro do prazo decadencia de cento e
vinte dias; como previsto no art. 23 da Le 12.016/09. A representagdo € regular e o feto
acha-se adegquadamente preparado. Por fim, patente a legitimidade ativa e passva das partes
envolvides

Passo, assm, ao exame da pretenséo.

Nos Ultimos tempos este STJ recebeu centenas de agBes mandamentas nas
quas se discutiu, por variados enfoques e sob as mais diversas teses, a vdidade dos atos
adminigraivas emanados do Minigéio da Mulher, da Familia e dos Direitos Humanos que,
ancorados na Portaria n. 3.076, de 16 de dezembro de 2019, da mesma pasta, anularam
anteriores atos concessorios de anidia palitica

Deda feita, € a Corte chamada a decidir se € lidto a Administracéo, nes
circungd@ncias narradas nestes autos, anular a portaria anidtiadora sem o exercicio da ampla
defesa, a0 argumento de que, regularmente citado por editd, o anistiado n&o exerceu — porque
néo tomou ciéncia do chamamento — sua garantia condituciond no prazo fixado pea
Autoridade competente.

Do ponto de viga autord, para o que agui importa, "O Impetrado néo tomou as
medidas necessirias previdas em la para autorizar a notificacéo por editd, néo houve
requisicao aos Orgaos publicos, nem, muito menos, esgotamento das  tentativas de notificacéo
da parte demandadd’; “a falta de diligéncia da Impetrada em intimar o impetrante em seu

enderego, pois, como dito, este tem endereco certo, gerou prejuizo na medida em que



nao pode exercer regularmente seu direito de defesa” (fl. 11).
A resposta da Adminisracéo a esta especifica degacdo fo vazada nos
seguintes moldes

No tocante & notificagdo do impetrante no ambito do procedimento de
revisdo de anistia, destaco que, em 27/01/2020, foi encaminhada a
Notificacdo n. 496/2019/DGTI/CCP/CGP/CA ao proprio senhor
CLEODON XAVIER GOMES, com endereco a RUA TENENTE
FRANCISCO FERREIRA NEVES, 333/ MONTE CASTELO/
PARNAMIRIM - RN/ CEP: 59150-000, para que no PRAZO de 10 dias,
apresentasse suas RAZOES DE DEFESA, nos termos da Lei n. 9.784, de
1999. Destaco que a supracitada notificacdo foi encaminhada para o
endereco acima em observancia a lista elaborada pelo Ministério da
Defesa.  No entanto, conforme protocolo dos Correios sob n.
MH107679761BR, a notificagéo foi devolvida ao remetente. Desse modo,
a Comissdo de Anisa providenciou o envio da Notificacdo n.
2093/2020/DGTI/CCP/CGP/CA a senhora RAQUEL AMORIM XANTRE
DEO, procuradora constituida nos autos, com endereco a QI 31, LOTE 13,
APTO. 601 - GUARA 11/BRASILIA - DF/ CEP: 71065-310. O envio da
referida notificacéo ocorreu no dia 06/05/2020, no entanto, sua entrega
ndo se efetivou, tendo sido, portanto, devolvida ao remetente. Diante das
devolucbes das notificacbes, e ndo existindo no requerimento
administrativo em estudo outro enderego valido do Requerente, a Comissdo
de Anisa providenciou a notificacdo por edital. O edital de notificacéo n.
06, de 05/06/2020, foi publicado no DOU de 08/06/2020 a fim de garantir
0 contraditério e a ampla defesa, com abertura de prazo para
apresentagdo das razoes de defesa, no tocante ao procedimento de revisio
da anisa ora concedida ao senhor CLEODON XAVIER GOMES. No
entanto, o prazo para apresentacdo das razbes de defesa transcorreu in
a/bis e os autos foram encaminhados a Ministra de Estado da Mulher, da
Familia e dos Direitos Humanos para decisdo. (fl. 288).

Quanto aos fatos, ndo controvertem as partes. indtaurado o procedimento
revisond, expediu-se a notificacdo a0 interessado para apresentar defesa. Todavia, td
notificacdo ndo chegou ao dedtinatario, pela degada razéo de ser seu enderego incerto,
consoante mativo apresentado no editd juntado por copia pelo impetrante a fl. 164, publicado
no D.O.U de 8 de junho de 2020. Com iss0, a defesa prévia néo foi apresentada e o processo
SeQuiU SeU curso, arevdia

Nesse quadro, o0 dissenso € reduzido pelas partes a uma questéo puramente de
dirdto: saber se a citacdo por editd, nedtas crcungéncias, é ou néo lidta e, assim,

compromete, ou nNdo, 0 exercicio da ampla defesa. Essa €, pois, a questdo que se descortina



a0 exame desta Corte e que, proponho, deva ser solvida a luz das seguintes premissss
1. A posicdo do STF guanto ao Tema 839.

Ao gpreciar 0 Tema 839, com repercusséo gerd, 0 Supremo Tribund Federa
gprovou o seguinte enunciado:

No exercicio do seu poder de autotutela, podera a Administracao Publica
rever os atos de concessdo de anistia a cabos da Aerondutica com
fundamento na Portaria n° 1.104/1964, quando se comprovar a auséncia
de ato com motivacdo exclusivamente politica, assegurando-se ao
anistiado, em procedimento administrativo, o devido processo legal e a
ndo devolucdo das verbas ja recebidas.

Az de tais premissas, tem-se, & saida, ndo estar a Administragio Plblica
obrigada a revisx as anigias. Porém, caso o faga, a revisfo estara condicionada, dentre
outras exigéndas, a observancia de regular procedimento adminigtrativo, em que s§am
asseguradas ao adminisrado as garantias inerentes ao devido processo legal, como
deflui, com primezia, do art. 5°, LIV, da Condtituicéo Federdl.

2. Do principio da ampla defesa.

Dentre as citadas garantias inerentes ao devido processo legd, acha-se a ampla
defesa, com o destaque que Ihe conferiu 0 Condtituinte:

LV —aos litigantes, em processo judicial-ou administrativo, e aos acusados
em geral sdo assegurados o contraditorio e ampla defesa, com os meios e
recursos a ela inerentes;

Dessarte, a vaidade do processo adminigtrativo € conditucionamente vinculada
a rigorosa observacdo do principio da ampla defesa “com 0s meios e recursos a da
inerentes’.

Ora, a0 disdplinar, no ambito do processo adminidraivo, a incidéncia do
principio da amnpla defesa e "dos meios e recursos a éa inerentes’, o legidador ordinério
pogtivou parametros mas precisos, cuidadosamente descritos no art. 2°, parégrafo Unico, da
Le do Processo Adminidraivo Federad — LPA (Le n. 9.784/1999):

Art. 2° A Administracdo Publica obedecerd, dentre outros, aos principios
da legalidade, finalidade, motivagdo, razoabilidade, proporcionalidade,
moralidade, ampla defesa, contraditério, seguranca juridica, interesse
publico e eficiéncia.

Paragrafo Unico. Nos processos administrativos serdo observados, entre
outros, os critérios de:



[..]

VIl — observancia das formalidades essenciais a garantia dos direitos dos
administrados;

IX - adogdo de formas simples, suficientes para propiciar adequado grau
de certeza, seguranca e respeito aos direitos dos administrados;

X - garantia dos direitos & comunicacdo, a apresentacdo de alegacdes
finais, a producéo de provas e a interposicéo de recursos, nos processos de
que possam resultar sangdes e nas situagoes de litigio;

Portanto, claro estd que os critérios bdizadores da ampla defesa ndo foram
fixados & luz da conveniéncia (ou comodidade) da Adminisracdo. Antes, dirigem-se — todos
ees — "a garantia dos diretos dos administrados', pelo que, se a naotificacdo emitida pela
Autoridade competente néo chega a0 conhecimento do cidad@o intimedo, ndo cumpre, em
linha.de principio, asua funcéo condituciondmente prevista

N&o se esta a negar, com is0, a vdidade da citacdo por editd. O que se
afirma, aluz da garantia condiituciona e dale ordinaria que a regula, € que a Adminigtracéo fol
impoda a obrigacéo de inimar o cidaddo para defesa de seus direitas, obrigacéo esta que
néo se sisfaz, que ndo € cumprida, com uma Unica e Smples tentdiva de entrega por via
postal, como ocorreu No Caso.

A proposito, outra ndo é a latura que fago do disposto no art. 26, 88 3° e 4°,
daLe n. 9.784/1999:

8§ 3° Aintimac&o pode ser efetuada por ciéncia no processo, por via postal
com aviso de recebimento, por telegrama ou outro meio que assegure a
certeza da ciéncia do interessado.

8 4° No caso de interessados indeterminados, desconhecidos ou com
domicilio indefinido, a intimacdo deve s efetuada por meio de
publicacdo oficial.

Observa-se, sam maor dificuldade, que arazéo da normasempre fol "assegurar
a certeza da déncia do interessado” para 0 que a intimacdo por via postd pode ser meo
idéneo, se, e somente se, dcancar o fim a que se dedina: dar ao interessado inequivoca
ciéndia do teor da decisio, ou da efetivacéo de diligéndias, consoante prescreve 0 caput do
art. 26 daLd n. 9.784/1999.

Nas hipdteses em que a tentaiva de entrega da notificacéo pelos Correios €
frustrada, ingficaz, como ocorreu na espéecie, cabe a Administragéo buscar outro meo idoneo
para provar, nos autos, "a certeza da ciéncia do interessado”, reservando-se a publicacéo
ofida, nos termos da le, excdusvamente para as hipoteses de: @) interessado indeterminedo; b)
interessado desconhecido; ou, €) interessado com domicilio indefinido.



Nestes autos, o impetrante, Cleodon Xavier Marques, ex-militar, anigtiado
politico, é pessoa determinada e tem domicilio definido, conhecivel. Todavia, foi chamado por
editd, a0 argumento de que "ndo exidtia no requerimento outro endereco vAido':

Diante das devolucdes das notificacBes, e ndo existindo no requerimento
administrativo em estudo outro enderego valido do Requerente, a Comissdo
de Anisa providenciou a notificagdo por edital. O edital de notificagéo n.
06, de 05/06/2020, foi publicado no DOU de 08/06/2020 a fim de garantir
o contraditéorio e a ampla defesa, com abertura de prazo para
apresentacdo das razdes de defesa, no tocante ao procedimento de revisdo
da anisa ora concedida ao senhor CLEODON XAVIER GOMES. No
entanto, o prazo para apresentacdo das razbes de defesa transcorreu in
a/bis e os autos foram encaminhados a Ministra de Estado da Mulher, da
Familia e dos Direitos Humanos para decisdo. (fl. 288).

Por essas razdes, compreendo ser nula, por violacdo dos digpostivos legas
citados (Le n. 9.784/1999, arts. 2° e 26), anatificacéo, por editd, do impetrante,

3. Da conclusio.

ANTE O EXPOSTO, encaninho meu voto no sentido de conceder a ordem
pleiteada para anular a notificacéo fata por edital, bem como todos os atos que lhe seguiram
nos autos do Processo Adminidraivo n. 2003.01.19488, indugve a portaria MMFDH n.
3.397, de 18 de dezembro de 2020 (ato impetrado), com o pleno e imediato restabd ecimento
da eficicia da anterior Portaria MJ n. 104, de 14 de janeiro de 2004, que declarou anittiado
palitico o impetrante CLEODON XAVIER GOMES.

Sem embargo da concesséo desta ordem, fica reservado a Administracéo o
direito de retomar o dudido processo revisond, gproveitando os atos anteriores a notificacéo
do interessado.

Custas pdla Unido e sem honor&rios advoceticios, nostermos do art. 25 da Le
n. 12.016/2009 e da SYmula 105/STJ.

Por fim, promova-se a comunicacéo de que trata o art. 13 da Le n. 12.016/09.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Primeira Se¢do, por unanimidade, concedeu a ordem para anular a notificacéo feita por
editd, bem como todos os atos que lhe seguiram nos autos do processo administrativo
correspondente, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Regina Heena Costa, Gurgel de Faria, Manod Erhardt
(Desembargador convocado do TRF-52 Regido), Francisco Falcdo, Herman Benjamin, Mauro
Campbell Marques, Benedito Gongalves e Assusete Magalhdes votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.



