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ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. SETOR
SUCROALCOOLEIRO. DECISAO JUDICIAL TRANSITADA EM
JULGADO NO PROCESSO DE CONHECIMENTO. DISCUSSAO A
RESPEITO DA NECESSIDADE DE LIQUIDACAO OU QUANTO A
POSSIBILIDADE DE IMEDIATA EXECUCAO. VIOLACAO DO ART. 535
DO CPC/1973:; DEFICIENCIA ~NA ~FUNDAMENTACAO. SUMULA
284/STF. NAO JUNTADA DA COPIA DO INTEIRO TEOR DO ACORDAO
EXEQUENDO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DOS ARTS. 425
E 435 DO CPC/1973. FALTA DE SIMILITUDE FATICA ENTRE OS
JULGADOS CONFRONTADOS.
HISTORICO DA DEMANDA
1. Na origem, trata-se de Embargos a Execucao por titulo judicid que condenou a
Unido a indenizar a autora e 26 outras empresas por danos patrimonias
decorrentes da incorreta fixagdo dos pregos do agUcar e do dcool. O vaor
pleiteado pelo conjunto de 27 empresas montava, em 2004, a pouco mais de R$
6.500.000.000,00 (seis bilhdes e quinhentos mil reais). Essa cifra, apenas
atualizada monetariamente até o inicio do julgamento do recurso no STJ, sem
considerar outros - acréscimos, correspondia a _aproximadamente R$
13.200.000.000,00 (treze bilhdes e duzentos milhbes de reais).
2. Por razbes de praticidade, a Execucdo e os Embargos unicos foram
desmembrados em 27 processos diferentes. NO presente processo discute-se
apenas o vaor devido a uma empresa.
3. A sentenca da 6* Vara/lDF julgou procedentes os Embargos, concluindo:
"destarte, quer pela necessidade de prévia liquidaco, consoante determinado pelo
titulo executivo, quer pela imprestabilidade da prova pericid produzida na fase de
conhecimento, a presente execucdo ndo pode prosperar, a mingua de liquidez do
titulo".
4. O acorddo do TRF 12 Regido decidiu: "'1. De acordo com o dispostivo do
julgado, conclui-se, efetivamente, que a execucdo reclama prévia liquidacéo do
titulo judicdd uma vez que se determinou que o quantum debeatur seria apurado
por ocasido da liquidacdo, quando, inclusve, seriam verificados os documentos
contabeis ndo acostados aos autos. 2. A alegacdo da empresa Embargada de que
houve erro materid na expressdo quando serdo novamente verificados os
documentos contabels ndo acostados a estes autos, em hipétese nenhuma se
sustenta, tendo em vista que constou do proprio voto do relator, expressamente,
que o montante dos prguizos seria gpurado na liquidacdo do julgado,
reconhecendo, inclusive, a importancia das pegas contébeis ausentes. 3. Portanto,
tendo decidido o acorddo pela liquidacdo do julgado e ndo tendo a empresa se
inaurgido oportunamente quanto a questdo, ndo resta davida de que faltam
elementos para a correta apuracdo do montante devido a Embargada, razéo por




gue hé necessidade de se redlizar a liquidacéo do julgado, dada a iliquidez do titulo
executivo'.
5. Alega a recorrente: @) gque o titulo executivo declarou o direito a indenizacéo
com base na smples diferenca entre os pregos praticados por fixacdo do IAA e
0s custos de producdo apurados pela Fundacdo Getllio Vargas, b) que a
determinacd0 do acOrddo exequendo que ordenou a juntada de documentos
contébeis na fase de liquidacdo representa smples erro materia e ) que ha nos
autos elementos suficientes para que se efetive a execucdo, sem a liquidacéo
determinada pelo acordéo exequendo e confirmada pelo acérddo recorrido.
6. Na origem, negou-se seguimento a0 Recurso Especid, devido a incidéncia da
Simula 7/STJ. O Reator origindrio, Ministro Castro Meira, deu provimento ao
Agravo interposto para mehor exame do Recurso Especidl.
VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC/1973: ARGUMENTAGAO
GENERICA. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF
7. Néo_se conhece do Recurso Especia em relagdo a ofensa ao art. 535 do
CPC/1973 quando a parte néo aponta, de forma clara, o vicdo em que teria
incorrido 0 acorddo impugnado. Aplicacao, por andogia, da Simula 284/STF.
NAO JUNTADA DA COPIA DO INTEIRO
TEOR DO ACORDAO EXEQUENDO
8. Incorporam-se 0s argumentos trazidos pela eminente Ministra Assusete
Magalhdes, em seu percuciente voto-vista, acerca dos diversos impedimentos ao
conhecimento do apelo nobre.
9. O primeiro dhice intransponivel ao exame das a egagdes da recorrente, como
bem acentuado pela eminente Ministra, € a auséncia de copia do inteiro teor do
acorddo exequendo nes autos dos Embargos a Execucdo. As duas partes apenas
transcrevem trechos do processo originaio que seriam favoravels as teses por
elas defendidas. Os excertos do acorddo exequendo citados sdo parciais e
insuficientes, sendo inaferivel o panorama completo da discussdo travada nos
autos de origem.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO
DOSARTS. 425 E 435 DO CPC/1973
10. N&o foi prequestionada a tese recursal vinculada & aplicacéo dos arts. 425 e
435 do CPC/1973, que dispdem sobre a produgdo de quesitos complementares na
redlizacdo da prova pericia. Como bem observado pela eminente Ministra
Assusete Magahaes, "o acordéo recorrido ndo expendeu qualquer juizo de valor
sobre a matéria de que tratam os referidos digpostivos legais'. Incidéncia da
Simula 211/STJ.
FALTA DE SIMILITUDE FATICA ENTRE OSJULGADOS
11. N&o é possivel conhecer do Recurso Especid pela dinea "c' do permissivo
condituciona, por ndo comprovacdo da dmilitude fética entre os julgados
confrontados.
CONCLUSAO
12. Recurso Especia ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Jusicas "' Prosseguindo-se



no julgamento, apds os esclarecimentos apresentados em questdo de ordem pelo Sr. Minidro
Herman Benjamin, a Turma, por maioria, ndéo conheceu do recurso especid, nos termos do
voto do Sr. Ministro Herman Benjamin, que lavrard o acorddo. Vencidos os Srs. Minigras Og
Fernandes e Mauro Campbdl Marques.” Votaram com o Sr. Minidro Herman Benjamin a
Sra. MinigraAssusste Magdhées e 0 Sr. Minigro Francisco Falcéo.”

Brasilig, 15 de junho de 2021 (data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator



RECURSO ESPECIAL N° 1.342.323 - DF (2011/0135988-5)
RELATORIO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: Trata-se de recurso especial

interposto por Agro Industrial Tabu Ltda., com fundamento nas alineas "a" e "c" do

permissivo constitucional, contra acorddo do TRF da 12 Regido assim ementado:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUGAO. ACORDAO QUE
CONDENOU A UNIAO A INDENIZAR OS PREJUIZOS DE EMPRESA DO
SETOR SUCRO-ALCOOLEIRO. ILIQUIDEZ DO TITULO EXECUTIVO
JUDICIAL. NECESSIDADE DE LIQUIDACAO DO JULGADO.

1. De acordo com o dispositivo do julgado, conclui-se, efetivamente, que a
execucao reclama prévia liquidagéo do titulo judicial uma vez que se
determinou que o quantum debeatur seria apurado por ocasido da
liguidagdo, quando, inclusive, seriam verificados o0s documentos
contabeis ndo acostados aos autos.

2. A alegagdo da empresa Embargada de que houve erro material na
expressdo quando serdo novamente verificados o0s documentos
contdbeis ndo acostados a estes autos”, em hipotese nenhuma se
sustenta, tendo em vista que constou do préprio voto do relator,
expressamente, que 0 montante dos prejuizos seria apurado na
liguidagdo do julgado, reconhecendo, inclusive, a importancia das pecas
contébeis ausentes.

3. Portanto, tendo decidido o acérdao pela liquidacao do julgado e ndo
tendo a empresa se insurgido oportunamente quanto a questéo, ndo resta
davida de que faltam elementos para a correta apuracdao do montante
devido & Embargada, razdo por que ha necessidade de se realizar a
liquidac&o do julgado, dada a iliquidez do titulo executivo.

4. Precedente desta Turma: AC 1998.34.00.031051-6/DF, Rel. Juiz
Federal Ledo Aparecido Alves (conv.), DJ de 04/10/2004, p.46.

5. Apelacdo da Embargada desprovida.

Os embargos de declaracéo opostos pelo contribuinte foram rejeitados

nos seguintes termos:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE
VICIOS NO ACORDAO. PRETENDIDA REVISAO DO JULGADO.
IMPOSSIBILIDADE.

1. Nao se configuram maculas, no aresto, suscetiveis de correcdo pela
via dos embargos declaratérios, uma vez dque ele dirimiu
fundamentadamente todas as questbes atinentes a resolucdo da
controvérsia, concluindo que- o acérddo exequendo declarara a
necessidade de prévia liquidacdo do julgado, de modo que, ndo tendo a
empresa se insurgido oportunamente quanto ao ponto, o titulo ndo pode
ser exigivel enquanto ndo realizado tal procedimento.



2. O julgado impugnado néo violou a coisa julgada, mas, sim, imprimiu-lhe
efetividade. Isso porque, como dito, a ndo liquidacéo-do titulo retirar-lhe-ia
umox»dos seus atributos, qual seja a liquidez.

3. Os embargos de declaragdo ndo se prestam a r9discutir 0s
fundamentos adotados pelo julgado, a fim de fazer prevalecer o
entendimento perfilhado no voto ve ncido, o que somente é cabivel em
sede deembargos infringentes (EDAC 0012552-69.2000.4.01 .3900/PA,
Quinta Turma, Rei. Des. Federal Jodo Batista Moreira, e-DJF1 de
27/08/201 0, p.124).

4. Se a Embargante ndo se conforma com o resultado do julgamento, o
caminho a ser trihado é a via- recursal cabivel. Os embargos de
declaracdo ndo se prestam a nova discussao da lide. S&o, na verdade,
apelos de integracdo, € ndo de substituicdo (EDcl no AgRg na Rcl
3330/DF, Segunda Secao,Rel. Ministro Honildo Amaral de Mello Castro
(convocado), DJe de 01/09/2009).

5. Embargos de declaracéo rejeitados.

Alega a recoarrente a existéncia de violagao dos arts. 535, 1 e |I, 425, 435,
463, |, 471, 473, 474, 475--B, 604, 610, todos do Cédigo de Processo Civil, aléem de
dissidio jurisprudencial.

Aponta, inicialmente, a nulidade do acérdao, tendo em vista: (i) a omisséo
no tocante ao pleito de rediscussdo da validade da pericia em razdo da falta dos
documentos contabeis examinados, sob pena de desrespeito a coisa julgada; (i) a
contradicdo entre a afirmacdo de que presentes nos autos 0s elementos necessarios a
fixacdo do quantum indenizatério e a imposicao de prévia liquidacao.

No mérito, sustenta, em sintese, que o titulo executivo judicial declarou o
direito a indenizacdo com base na simples diferenca entre os precos praticados por
fixacdo do IAA e os custos de producao apurados pela Fundacédo Getulio Vargas.

Assevera que o erro material do acorddo exequendo, pelo gqual se
determinou a juntada de documentos contabeis na fase de liquidacdo, pode ser
corrigido pelo juizo de qualquer instancia, inclusive na execucédo, e que ha nos autos
elementos suficientes para que se efetive a execucdo pretendida, ndo sendo
necessario que se realize a liquidagéo.

Contrarrazfes recursais apresentadas as e-STJ, fls. 511/521.

Inadmitido o recurso especial na origem (e-STJ, fl. 524), subiram 0s autos
a esta Corte por for¢a do provimento dado em agravo.

O Ministério Publico Federal, por meio do parecer de e-STJ, fls. 678/690,



opinou pelo provimento do recurso.
E o relatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.342.323 - DF (2011/0135988-5)
VOTO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES (Relator): Como bem sintetizou o

Parquet Federal por meio de seu parecer, discute-se nos autos a necessidade de
liguidacdo do acorddo que reconheceu o dever da Unido em indenizar empresa do
setor sucroalcooleiro, que obteve prejuizo decorrente da fixacdo de precos pelo Instituto
do Acucar e do Alcool (IAA), em detrimento dos custos de producdo apurados pela
Fundacéao Getulio Vargas.

A controvérsia reside na forma de apuracao do prejuizo a ser indenizado,
ou seja, se seria exigida a juntada dos balancos contabeis da empresa para a
verificacdo do efetivo prejuizo, ou se suficiente a mera demonstragéo da diferenca de
precos de venda do acucar e do alcool, entre os valores fixados pela Unido e aqueles
apurados tecnicamente no ambito da Fundacéo Getulio Vargas (FGV).

O provimento do recurso especial por contrariedade ao art. 535, Il, do
CPC pressupde que sejam demonstrados, fundamentadamente, entre outros, 0s
seguintes motivos: (a) a questdo supostamente omitida foi tratada na apelacdo, no
agravo ou nas contrarrazdes a estes recursos, ou, ainda, que se cuida de matéria de
ordem publica a ser examinada de oficio, a qualquer tempo, pelas instancias ordinérias;
(b) houve interposicdo de aclaratérios para indicar a Corte local a necessidade de
sanar a omissdo; (c) a tese omitida € fundamental a conclusédo do julgado e, se
examinada, poderia levar a sua anulacdo ou reforma; (d) ndo ha outro fundamento
autébnomo, suficiente para manter o acordao. Esses requisitos sdo cumulativos e devem
ser abordados de maneira fundamentada na peticdo recursal, sob pena de néo se
conhecer da alegacao por deficiéncia de fundamentacdo, dada a generalidade dos
argumentos apresentados.

Com efeito, a recorrente limitou-se a indicar a necessidade de abordagem
de alguns pontos pela Corte de origem, sem especifica-los, nem justificar, nas razbes
do apelo, a importancia do enfrentamento do tema para a correta solucdo do litigio.

A suscitada violacao do art. 535 do Cdédigo de Processo Civil foi deduzida
de modo genérico, o que justifica a aplicacdo da Sumula 284/STF: "E inadmissivel o



recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata
compreensao da controvérsia'.

A esse respeito, destaco os seguintes precedentes:

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR  PUBLICO. GRATIFICA(;AO DE
DESEMPENHO DO PLANO GERAL DE CARGOS DO PODER
EXECUTIVO - GDPGPE. EXTENSAO AOS INATIVOS. POSSIBILIDADE.
GRATIFICACAO GENERICA. AUSENCIA DE AVALIACAO DE
DESEMPENHO. FUNDAMENTO DO ACORDAO RECORRIDO NAO
ATACADO. SUMULA 283/STF. MATERIA CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DA SUPREMA CORTE. OFENSA AO ART. 535 DO
CPC. SUMULA 284/STF.

1. Inviavel o apelo especial quanto a alegacdo de ofensa ao art. 535 do
CPC se as razbes expendidas no recurso forem genéricas, constituindo
simples remissdo aos embargos de declaragcdo opostos na origem, sem
particularizar os pontos em que o acordao teria sido omisso, contraditorio
ou obscuro. Incidéncia da Sumula 284/STF.

2. O recurso esbarra no obstaculo da Sumula 283/STF, uma vez que a
recorrente ndo impugnou o fundamentos adotados pelo Tribunal de
origem ao considerar o carater genérico da vantagem pleiteada por néo
ter sido realizada avaliacdo de desempenho dos servidores da ativa.

3. Ainda que superado o referido 6bice, 0 julgado reconheceu o direito dos
autores baseado na necessidade de tratamento paritario entre ativos e
inativos, garantido pela Constituicdo Federal, matéria insuscetivel de ser
examinada em recurso especial.

4. Ademais, esta Turma ja se manifestou no sentido de que a Gratificacdo
de Desempenho. do Plano Geral de Cargos do Poder Executivo
(GDPGPE) vem sendo paga de forma genérica aos servidores da ativa,
devendo ser estendida aos aposentados e pensionistas no mesmo
percentual.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 304.959/PE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 24/9/2013, DJe 27/9/2013)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ART. 535 DO CPC.
ALEGACOES GENERICAS. SUMULA 284/STF. FORNECIMENTO DE
ENERGIA ELETRICA. INTERRUPQAO. DANOS MORAIS.
OCORRENCIA. CONCLUSAO OBTIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM
MEDIANTE ANALISE DAS PROVAS DOS AUTOS. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ.

1. N&o se conhece da violacéao ao art. 535 do CPC, pois as alegacdes que
fundamentaram a pretensa ofensa sao genéricas, sem discriminacao dos
pontos efetivamente omissos, contraditérios ou obscuros. Incide, no caso,
a Sumula n. 284 do Supremo Tribunal Federal, por analogia.

2. O Tribunal de origem, ao concluir pela responsabilidade da
concessionaria ao pagamento dos danos morais sofridos pelo autor,
entendeu que o dano decorreu da demora no restabelecimento da



energia. Assim, para alterar tal conclusdo, necessario o revolvimento do
suporte fatico-probatério dos autos, o que é vedado nesta seara recursal,
ante o Obice da Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no REsp 1370724/RS, Rel.
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
24/9/2013, DJe 2/10/2013).

Passo ao exame da matéria de fundo.

A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica havia se firmado no
sentido de que a indenizacdo deveria se pautar no calculo aritmético entre os precos
fixados pelo IAA para a venda e os custos de producdo apurados pela Fundagéao
Getulio Vargas (FGV).

Todavia, ao julgar o REsp 1.347.136/DF, sob a sistematica do art. 543-C
do CPC, a Primeira Secdo desta Corte alterou o entendimento decidindo ser
necessaria a apresentacao dos balancos contabeis para a afericdo do real prejuizo
experimentado pelas empresas do setor, levando-se em conta 0S custos
individualizados de producdo, que alteravam significativamente de acordo com a
demanda e o local onde sediadas as usinas.

O precedente em guestao encontra-se assim ementado:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. INTERVENCAO NO DOMINIO
ECONOMICO. RESPONSABILIDADE CIVIL. SETOR
SUCROALCOOLEIRO. INSTITUTO DO ACUCAR E DO ALCOOL - IAA.
FIXACAO DE PRECOS. LEI 4.870/1965. LEVANTAMENTO DE CUSTOS
DE PRODUCAO. FUNDACAO GETULIO VARGAS - FGV.
RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO ESTADO. ART. 37, § 6° DA
CF/1988. COMPROVACAO DO DANO. NECESSIDADE. APURACAO
DO QUANTUM DEBEATUR. LIQUIDACAO POR ARBITRAMENTO.
CABIMENTO. INDENIZACAO. NATUREZA JURIDICA. LIQUIDACAO COM
"DANO ZERO" OU "SEM RESULTADO POSITIVO". POSSIBILIDADE.
EFICACIA DA LEl 4.870/1965. RECURSO ESPECIAL. MATERIA
REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.

1. A Unido Federal é responsavel por prejuizos decorrentes da fixacdo de
precos pelo governo federal para o setor sucroalcooleiro, em desacordo
com os critérios previstos nos arts. 92, 10 e 11 da Lei 4.870/1965, uma
vez que teriam sido estabelecidos pelo Instituto do Actcar e Alcool - 1AA,
em descompasso do levantamento de custos de producéo apurados pela
Fundacéo Getulio Vargas - FGV.

Precedentes.

2. Tratando-se de hipétese de responsabilidade civil objetiva do Estado,



prevista no art. 37, 8 6° da Constituicho Federal, necessaria a
demonstragéo da acao governamental, nexo de causalidade e dano.

3. Ndo é admissivel a utilizacdo do simples calculo da diferenca entre o
preco praticado pelas empresas e os valores estipulados pelo IAA/FGV,
como unico parametro de definicdo do quantum debeatur.

4. O suposto prejuizo sofrido pelas empresas possui natureza juridica
dupla: danos emergentes (dano positivo) e lucros cessantes (dano
negativo). Ambos exigem efetiva comprovacdo, ndo se admitindo
indenizacdo em carater hipotético, ou presumido, dissociada da realidade
efetivamente provada. Precedentes.

5. Quando reconhecido o direito a indenizacdo (an debeatur), 0 quantum
debeatur pode ser discutido em liquidagéo da sentenca por arbitramento,
em conformidade com o art. 475-C do CPC.

6. Nao comprovada a extensdo do dano (quantum debeatur), possivel
enquadrar-se em liquidacao com “dano zero", ou "sem resultado positivo”,
ainda que reconhecido o dever da Unido em indenizar (an debeatur).

7. A eficacia da Lei 4.870/1965, que previa a sistematica de tabelamento
de pregos promovida pelo IAA, estendeu-se até o advento da Lei
8.178/1991, que instituiu nova politica nacional de congelamento de
precos.

8. Resolucdo do caso concreto: inexisténcia de ofensa ao art. 333, |, do
CPC, na medida em que 0 autor ndo comprovou a ocorréncia de efetivo
dano, necessario para fins de responsabilidade civii do Estado, por
descumprimento dos critérios estabelecidos nos arts. 9° e 10 da Lei
4.870/1965.

9. Recurso especial ndo provido. Acérddo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolugao 8/2008 do STJ.

(REsp 1347136/DF, Rel. Ministra ELIANA CALMON, PRIMEIRA SECAO,
julgado em 11/12/2013, DJe 7/3/2014)

N&o obstante, o referido aresto foi objeto de embargos de declaracao, que
foram acolhidos fazendo constar que, para 0s processos em que ja ha sentenca
transitada em julgado na fase de conhecimento, a execucao deve observar a forma de
apuracao do quantum debeatur contida no préprio titulo executivo, preservando o titulo
judicial regularmente concebido e a autonomia da coisa julgada.

Eis a ementa do julgado:

ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL. INTERVENCAO NO DOMINIO ECONOMICO.
RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. SETOR
SUCROALCOOLEIRO. FIXACAO DE PRECOS. LEI 4.870/65.
LEVANTAMENTO DE CUSTOS DE PRODUCAO. FUNDACAO GETULIO
VARGAS. APURACAO DO QUANTUM DEBEATUR. EFICACIA
TEMPORAL DA LEI 4.870/65. RECURSO ESPECIAL SUBMETIDO AO



RITO DO ART. 543-C DO CPC. OMISSOES. CONTRADICOES E
OBSCURIDADES APONTADAS PELAS PARTES.

1. EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS PELA USINA MATARY
SIA.

l. A questdo envolvendo os precedentes do Supremo Tribunal Federal
sobre a matéria, em especial o RE 422.941/DF, de relatoria do Ministro
CARLOS VELLOSO, foi amplamente discutida no acorddo embargado,
tendo prevalecido o entendimento no sentido de que tal julgado n&o teria
estabelecido, de forma expressa, 0 critério para apuracdo do quantum
debeatur, pelo que nao héa falar em omissao, quanto ao ponto.

Il. N&o obstante seja recomendavel a uniformizacdo da jurisprudéncia dos
Tribunais, eventual divergéncia entre o entendimento adotado no acérdao
embargado e aquele dos precedentes do Supremo Tribunal Federal néo
justifica a oposicdo de Embargos de Declaragdo, mormente quando a
guestdao nao foi apreciada, por aquela Corte, na sistematica de
repercussao geral.

ll. E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de
gue "a contradicdo que autoriza os embargos de declaracéo é do julgado
com ele mesmo, jamais a contradicdo com a lei ou com o entendimento
da parte" (STJ, EDcl no REsp 218.528/SP, Rel. Ministro CESAR ASFOR
ROCHA, QUARTA TURMA, DJe de 22/04/2002).

IV. Nao h& contradicdo no acérddo embargado, ao concluir que, em casos
como o dos autos, "ndo € admissivel a utilizacdo do simples calculo da
diferenga entre o pregco praticado pelas empresas e os valores
estipulados pelo IAA/FGV, como unico parametro de definicdo do quantum
debeatur". O que existe sé@o interpretagbes distintas acerca da matéria,
gue foram devidamente expostas e confrontadas, no voto condutor, tendo,
ao final, prevalecido a tese contraria aos interesses da empresa
embargante.

V. Os Embargos de Declaracao "apenas séo cabiveis quando constar, na
deciséo recorrida, obscuridade, contradicdo ou omissao em ponto sobre
0 qual deveria ter se pronunciado” (STJ, EDcl no REsp 1.250.739/PA, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, CORTE ESPECIAL, DJe de
30/05/2014). Nao sao eles a via adequada para examinar eventual
divergéncia entre o entendimento adotado no acorddo embargado e o de
outros julgados, mormente quando nao proferidos sob a sistematica dos
arts. 543-B ou 543-C do CPC.

VI. H& obscuridade no voto condutor do acérddo embargado ao decidir
gue, "mesmo nos casos em que ha sentenca em acao de conhecimento
pela procedéncia do pleito das usinas, aceitando a existéncia dos fatos
constitutivos do direito alegado, o quantum da indenizacdo deve ser
discutido em liquidacdo de sentenca por arbitramento, em conformidade
com o art. 475-C do CPC". Nesse contexto, os Embargos de Declaracao
devem ser acolhidos, para, sanando a obscuridade apontada, esclarecer
gue, nos casos em que ja ha sentenca transitada em julgado, no
processo de conhecimento, a forma de apuracdo do valor devido deve
observar o respectivo titulo executivo.

VI. A questdo referente a auséncia de prequestionamento da tese
relacionada a revogacao da Lei 4.870/65 foi expressamente analisada no



acordao embargado, pelo que ndo ha omissdo a ser sanada, quanto ao
ponto.

VIIl. Tendo sido devidamente expostos, no acorddo embargado, os
fundamentos que levaram a Primeira Se¢édo a reconhecer a limitacdo
temporal dos efeitos da Lei 4.870/65 a vigéncia da Lei 8.178/91, ndo ha
falar em omissdo, em relacdo a existéncia de precedentes em sentido
contrario. Nao ha ébice legal no sentido de que, no julgamento de Recurso
Especial, afetado ao regime do art. 543-C do CPC, o Orgao julgador
decida em sentido contrario a jurisprudéncia anteriormente firmada, tal
como j& ocorreu, em outros precedentes da Primeira Sec¢ao do STJ.

2. EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS PELA UNIAO.

l. Tendo o acérddo embargado reconhecido que os efeitos da Lei 4.870/65
cessaram com o advento das disposicfes contidas na Lei 8.178/91, fruto
da conversdo em lei da Medida Provisoria 295/91, deve ser sanada a
omissdo apontada pela embargante, para estabelecer que a eficacia da
Lei 4.870/65 findou em 31/01/1991, em virtude da publicagdo, em
01/02/1991, da Medida Provisoria 295, de 31/01/1991, posteriormente
convertida na Lei 8.178, de 01/03/1991.

3. Embargos de Declaracédo, opostos pela USINA MATARY S/A,
parcialmente acolhidos, para, sanando a obscuridade apontada,
esclarecer que, nos casos em que j& ha sentenca transitada em
julgado, no processo de conhecimento, a forma de apuracdo do
valor devido deve observar o respectivo titulo executivo.

4. Embargos de Declaracéo, opostos pela UNIAO, acolhidos, para,
sanando a omissado apontada, esclarecer que a eficacia da Lei 4.870/65
findou em 31/01/1991, em virtude da publicacdo, em 01/02/1991, da
Medida Provisoria 295, de 31/01/1991, posteriormente convertida na Lei
8.178, de 01/03/1991.

(EDcl no REsp 1347136/DF, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 11/6/2014, DJe 2/2/2015)

Definida a questdo em tais termos, cumpre-nos observar o que definido no
titulo executivo judicial em comento.

A Quarta Turma do TRF da 12 Regido editou o acérddo que reconheceu o
direito da ora recorrente a indenizacéo, cuja ementa encontra-se vazada nos seguintes

termos:

"ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO.
CONSTITUIQAO FEDERAL, ART. 37, PAR. 6. FIXA(;AO DE PRECOS
DO SETOR SUCRO-ALCOOLEIRO ABAIXO DO CUSTO. LEI 4.870/65.
DEMONSTRAC}AO DOS DANOS E DO NEXO CAUSAL. INDENIZA(;AO.
PERIODO DE CONGELAMENTO DE PRECOS.

Tendo a Uniéo fixado os precos do setor sucro-alcooleiro abaixo do
preco de custo, desprezando a apuracao realizada pela Fundacéo
Getulio Vargas, resta violada a Lei 4.870/65.

Comprovados os danos, mediante laudo pericial, e existente o nexo



causal, responde a Uniéo por aqueles.

Sobre os periodos de congelamento de precos, aplica-se o critério da
legislacéo entédo vigente, incidindo os critérios da Lei 4.870/65 fora dos
referidos periodos de congelamento.

Apelo provido em parte."

Entretanto, o Tribunal de origem, em sede de recurso de apelagéo nos
embargos de devedor da Unido, entendeu que a execug¢ado ndo prescindiria da prévia
liquidacdo por artigos, uma vez que o acordao exequendo teria determinado que o
guantum debeatur seria apurado por ocasido da liquidacao, a partir da juntada dos
balancos contabeis das empresas, ndo acostados aos autos.

Tal entendimento-originou-se em virtude do registro constante da parte
dispositiva do acordéo exequendo, segundo o qual "tudo a ser apurado na liquidacéo

deste julgado, quando serdao novamente verificados 0s documentos contabeis nao

acostados a estes autos."

Contudo, a despeito de se cogitar a juntada e verificagdo de documentos
contabeis na liquidacdo de sentenca, penso que a providéncia ndo pode desvirtuar a
natureza e o conteudo do titulo executivo em comento.

Isso porgue a fiel leitura do acérddo exequendo somente pode conduzir a
concluséo de que o dano indenizavel foi apurado mediante pericia nos autos, e
corresponde a diferenca dos precos estabelecidos pela Unido e os custos de producéo
do acucar e do alcool levantados pela Fundacgéo Getulio Vargas.

Sao do referido acérdéo as seguintes passagens:

Com efeito, o laudo pericial de fls. 515/1386 demonstra que o .A.A. fixou
0S precos dos produtos em apreco em niveis inferiores aos custos de
producao apurados pelo F.G.V. Nesse ponto, ao responder os Quesitos 9°
e 10 formulados pela Unido, afirmou o Sr. Perito (fls. 530 e 532):

"Ha grande diferenca entre os custos e 0s precos, conforme se
pode ver na tabela mencionada no item anterior. A cana-de-agucar e
0 acUcar cristal standard, no periodo considerado, tiveram seus
precos fixados, sempre, em niveis inferiores aos custos médios de
producao levantados pela Fundacéo Getulio Vargas" (Grifei)

A tabela ali mencionada é a de n° 1, acostada as fls. 531, e o periodo
abrangido pela pericia é de janeiro de 1985 a junho de 1992 (fls. 520).
Ressalte-se, ainda, a conclusao, pelo laudo pericial (fls. 568/569),



sobre a existéncia de prejuizos "de natureza direta", isto €,
decorrentes da diferenca entre os custos apurados e 0S precos
fixados, expressos em cruzeiros histéricos, més a més (..)"
Outrossim, afirmou o Sr. Perito que, "no item 6, encontram-se os laudos
individualizados das empresas cujos prejuizos foram apurados” (fls. 527).
Além disso, ndo receberam as autoras quaisquer subsidios que
compensassem a diferenca entre 0s custos e o0s precos defasados
(Quesito 10, fls. 532)

Quanto ainexisténcia de balancos nos autos, esse fato ndo invalida
a pericia, que se fundou no Livro de Producéo Diéaria (L.P.D.) e nos
registros contébeis, segundo registra o laudo as fls. 525.

De consequéncia, entendo existentes danos experimentados pelas
autoras, danos esses decorrentes da atuacdo da UNIAO, dado que esta
fixou precos dos produtos discutidos abaixo de seus custos, desprezando
a apuracgdo realizada pela Fundacdo Getllio Vargas, encomendada pelo
proprio 1.A.A. para efeito de observancia das diretrizes estabelecidas pela
Lei 4.870/65.

O verdadeiro quantum desses danos ou prejuizos sera, no entanto,
melhor alcancado quando da liquidacéo deste julgado, até porque, as fls.
1.407, a UNIAO, sob a forma de quesito complementar ndo respondido,
reclama da auséncia de pecas contabeis que seriam muito elucidativas.
Outrossim, a peca inaugural, as fls. 35, pede apuracdo quando da
execucao da sentenca.

(...)

Ante 0 exposto, dou provimento, em parte, ao apelo. Reformo a sentenca
a fim de determinar a indenizagéo, durante o periodo pleiteado na inicial
(fls. 35), a partir de 05 de marco de 1985 (data nédo alcancada pela
prescricdo quinquenal) e fora dos periodos de congelamento de precos,
de conformidade com os critérios do laudo pericial de fls. 515/1386, que
sdo os mesmo da Lei 4.870/65; nos periodos de congelamento, incidirdo
os critérios da legislacdo entdo vigente; sobre o valor da indenizacao
recairdo corregdo monetaria e juros de mora, a taxa de 6% (seis por
cento) a.a., nos termos das Sumulas 43 e 54 do Col. S.T.J., tudo a ser
apurado na liquidacao deste julgado, quando serdo novamente verificados
0os documentos contabeis ndo acostados a estes autos. Inverto os 6nus
da sucumbéncia.

Quer dizer, denota-se que o prejuizo indenizavel foi apurado na pericia
havida nos autos, e que dispensou a juntada dos balancos contabeis porque a
diferenca aritmética entre os precos e 0s custos de producédo pode ser levantada com
base em outros elementos dos autos.

Portanto, a Corte a quo deveria ter procedido a liquidacdo do prejuizo
econdmico a partir do volume das vendas de acucar e alcool e das diferengas entre

precos e custos, e ndo do prejuizo contabil individualizado, ainda que o acoérdao



exequendo tenha oportunizado a juntada dos documentos contabeis.

Atenta ao equivoco interpretativo perpetrado pelo relator do recurso de
apelacdo no Tribunal de origem, a Desembargadora Selene Maria de Almeida fez
juntar voto escrito, no qual divergia alertando sobre o contetdo do acordao exequendo,

conforme excerto que ora se transcreve:

Ouvi com atencdo o relatério e o voto do eminente relator e as
sustentacdes orais feitas pelos ilustres advogados das apelantes, da
tribuna.

Pelo que entendi, o v. acérddo exequendo acolheu a tese das autoras no
processo de conhecimento, segundo o qual haveria dano indenizavel
correspondente -a diferenga entre os valores de venda de produtos e
custos de produgéo apurados pela Fundacao Getulio Vargas, ex vi do art.
9° da Lei 4.870/75.

A tese vencedora é aquela segundo a qual o congelamento dos precos
em valor abaixo de preco de custo incorreu em uma diminuicdo das
receitas, que as autoras ora apelantes legitimamente teriam direito a
receber.

Lido pelo eminente Relator o voto que julgou a apelacéo no processo de
conhecimento, da lavra do Desembargador Jo&o Vieira Fagundes, restou
claro que o acérddao exequendo, expressamente, se manifestou
sobre a desnecessidade da juntada dos balangos contébeis para
verificacdo de prejuizo, pois a egrégia Turma julgadora entendeu
gue a diferenca entre o valor dos custos e dos precos defasados
seria por si s6indenizavel.

Por outras palavras, 0 acorddo exequendo entendeu que é indenizavel o
dano econbémico e nao apenas 0 prejuizo contabil. A insisténcia da
devedora na necessidade da juntada dos balancos esta amparada na
tese que defende, desde o processo de conhecimento, de que s6 &
indenizavel o efetivo prejuizo, isto é, um deficit nas receitas correntes e
nao reducao de lucro eventualmente possivel, se 0s precos do setor ndo
fossem congelados.

Como ja disse, a leitura do acordao, que esta em fase de execucao,
mostrou que a decisdo da Turma afastou a tese da Unido quanto a
necessidade de ser verificado o prejuizo contabil e, por isso, dispbs
gue ndo havia necessidade da juntada dos balancos referentes ao
periodo de marco de 85 a outubro de 89.

O problema reside na circunstancia especifica de que o eminente
Relator da apelacdo contra a sentengca no processo de
conhecimento, no seu voto condutor, também declarou que havia
necessidade de se juntar aos autos os documentos requeridos pela
Unido para demonstragcao do quantum debeatur. Esses documentos,
conforme esclarecido nesta assentada, sdo exatamente os balancos
para se demonstrar o prejuizo contabil.

N&do é preciso muita ciéncia juridica para se verificar que o



venerando acorddo exequendo incorreu em uma contradicdo, pois,
ao mesmo tempo em que disse que 0s elementos da pericia
informavam o dano, determinou que se realizasse liquidagcdo com
base em documentos que a Unido entendia necessarios para se
provar o prejuizo contabil.

Considerando que o acorddo nao pode dizer coisas distintas ao mesmo
tempo, isto €, afirmar que “a” é “a” e “a” € “b”, deve ser interpretado o
acordao no sentido de que entendeu indenizavel o dano econémico e, por
certo, a desatencéo exigiu a vinda aos autos de documento para provar
prejuizo contabil.

Se a necessidade da liquidagdo por artigos € para se demonstrar o dano
contabil, entdo, vou pedir vénia ao eminente Relator desta apelacéo e ao
eminente Juiz Mark Yshida Brand&o, que o acompanhou, para afirmar,
como ja o fiz em outras oportunidades, que ndo € dado discutir a coisa
julgada em sede de embargos a execucao.

A decisdo da Turma julgadora, por ocasido do julgamento da
apelacdo contra a sentenca do processo de conhecimento, adotou
tese especifica de que o dano era aquele resultante da diferenca
dos custos e dos precos defasados. Nao € possivel, a pretexto de
se interpretar o acordao, alterar o seu conteudo para se fazer um
calculo com base no prejuizo contabil.

Andaram mal as empresas ora apelantes por ndo terem embargado de
declaracdo, no momento e na forma devidos, quando da publicacdo do
acordao contraditério que acolheu a tese do dano econémico indenizavel,
mas determinou que a execugcdo se fizesse com documentos que
demonstrem o prejuizo contabil, o que da margem agora a discussao do
sexo dos anjos sobre se se deve ou ndo juntar documentos para
demonstrar o prejuizo contabil, como pretende a Unido desde o inicio.
Assim, mais uma vez, pedindo vénia aos eminentes colegas, dou
provimento as apelacfes, para que a execucdo se dé com base nos
elementos constantes dos laudo pericial que instruem o processo de
conhecimento (e-STJ fls. 388/390).

Nesse passo, afigura-se de fato haver o indigitado desrespeito a coisa
julgada, que decorreria da determinacéo de juntada dos balancos contabeis mensais
para a liquidagéo por artigos do titulo executivo, visto que, conforme salientado no voto
vencido, 0 aresto executado teria se mostrado peremptorio pela desnecessidade
dessa providéncia, na medida em que o dano econdmico puro ja seria plenamente
indenizavel.

Ou seja, no caso especifico dos autos, o aresto firmou a compreensao de
haver comprovado dano indenizavel, com base em laudo pericial constante dos autos,
decorrente da fixacdo de precos pelo IAA, abaixo dos custos de producéo do aclcar e
do é&lcool.



Portanto, o titulo executivo judicial deve consistir na apuracéo do prejuizo
econOmico observado a partir das diferengas de precos fixados pelo IAA para a venda
do acucar e do alcool e os custos de producdo levantados pela Fundacdo Getulio
Vargas.

Ante 0 exposto, dou provimento ao recurso especial do contribuinte, para
determinar que a execugao se dé com base nos elementos constantes do laudo pericial
gue instrui 0 processo de conhecimento, de forma que o quantum indenizavel seja
calculado a partir das diferencas entre os precos fixados pelo IAA e os custos de
producao levantados pela Fundacédo Getulio Vargas, devidamente corrigidos conforme
a sistematica estabelecida no acérdao exequendo. Invertidos os 6nus da sucumbéncia.

E como voto.



RECURSO ESPECIAL N°1.342.323 - DF (2011/0135988-5)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
RECORRENTE : AGRO INDUSTRIAL TABU LTDA
ADVOGADO : ALDOVINO GARCIA LIMA LA ROSA - DF028395
RECORRIDO . UNIAO
VOTO VENCEDOR

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN: Apresentarel meu
VOto com exposi¢ao descritiva da matéria controvertida, dos debates redizados no julgamento
deste 0rgéo colegiado e com meu podcionamento a respeito da solucdo a ser dada

1. Historico dademanda

Na origem, 0 processo versa sobre Embargos a Execucéo de titulo judidd que
condenou a Unido a indenizar a autora e 26 outras empresas por danos parimonias
decorrentes daincorreta fixacéo dos precos do aclcar e do dcooal.

A Execucéo e os Embargos foram propostos na 62 Varada Secéo Judic&iado
Didrito Federd, onde fo proferida deciséo determinando o desmembramento dos fatos de
formaa viadilizar a execucéo.

Na sentenca do juizo de primero grau (fls 240-247, e-STJ), esta registrado
que havia grande nimero de penhoras no rosto dos autos, as quais dingiam apenas parte das
empresas, e gue "a prépria conferéncia dos cdculos pda contadoria judicid nos autos dos
embargos a execucdo afigurar-se-ia muito mais complexa e, portanto, dando maior margem a

eros, em se tratando de 27 (vinte e sete) Exeglientes e de um crédito total de mais seis

bilhbes e meio de reais' (destagues do arignd). Esse vdor agpenas audizado

monetariamente até o inicio do julgamento do recurso no STJ, sam considerar juras e outros
acréscimos legas, corresponderia a gproximadamente R$ 13.200.000.000,00 (treze bilhdes
e duzentos milhdes dereais).

Para evitar tumulto processua, as execugdes foram desmembradas, e os
respectivos processos permaneceram tramitando no mesmo juizo. O mesmo ocorreu o TRF

da 12 Regido e neste egrégio Superior Tribund de Judtica Vde ientar que, em regra, todos



0s Recursos Especias que tém chegado ao STJ estdo sendo digtribuidos por prevencéo.

Desmembrados os processos, fai proferida sentenga no caso concreto, dando
pela iliquidez do titulo executivo e estabelecendo que, "quer pea necessdade de prévia
liquidacéo, consoante determinado pelo titulo executivo, quer pela imprestabilidade da prova
pericid produzida na fase de conhecimento, a presente execucdo néo pode prosperar, a
mingua de liguidez do titulo" (fl. 246, e-STJ).

Oferecida Apdacdo, o Tribund Regiond Federd da 12 Regiéo negou-lhe
provimento, em acérddo assm ementado (fls. 383-392, e-STJ):

PROCESSUAL - CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO.
ACORDAO QUE CONDENOU A UNIAO A INDENIZAR OS PREUIZOS
DE EMPRESA DO SETOR SUCRO-ALCOOLEIRO. ILIQUIDEZ DO
TITULO EXECUTIVO JUDICIAL. NECESSIDADE DE LIQUIDACAO DO
JULGADO.

1. De acordo com o dispodtivo do julgado, conclui-se,
efetivamente, que a execucao reclama prévia liquidacdo do titulo judicid uma vez
gue se determinou que O quantum debeatur seria apurado por ocasido da
liquidaco, quando, incdusve, seriam verificados os documentos contdbeis ndo
acostados aos autos.

2. A degacao da empresa Embargada de que houve erro material
na expressdo quando seréo novamente verificados os documentos contébeis ndo
acostados a estes autos', em hipdtese nenhuma se sustenta, tendo em vista que
constou do-préprio voto do relator, expressamente, que o montante dos prejuizos
seria apurado na liquidagéo do julgado, reconhecendo, inclusive, a importancia das
pecas contabei s ausentes.

3. Portanto, tendo decidido o acorddo pela liquidacdo do julgado e
ndo tendo a empresa se insurgido oportunamente quanto a questéo, ndo resta
divida de que fatam elementos para a correta apuracdo do montante devido a
Embargada, razéo por que ha necessidade de se redlizar a liquidacdo do julgado,
dada a iliquidez do titulo executivo.

4. Precedente desta Turma AC 1998.34.00.031051-6/DF, Rdl.
Juiz Federal Ledo Aparecido Alves (conv.), DJ de 04/10/2004, p.46.

5. Apdlacdo da Embargada desprovida.

Interpds-se Recurso Especid em que a recorrente dega, em sintese: a) o titulo
executivo declarou o direito a indenizacdo com base na smples diferenca entre os precos
praticados por fixacdo do IAA e os custos de producdo apurados pea Fundacdo Getdlio
Vargas, b) o ponto do acdrddo exequendo que determinou a juntada de documentos contébels
na fase de liquidacZo representa smples erro materid, passivel de correcéo a quaquer tempo,



e ¢) ha nos autos dementos auficientes para que se efdive a execucdo pretendida,
dispensando-se a liquidacéo determinada pelo acorddo recorrido.
O juizo de admissibilidade na origem negou-lhe seguimento (fl. 524, e-STJ), nos

Seguintes termos

[..]

Nego seguimento a0 Recurso Especia, uma vez que esse incide
no Obice da Simula 07 do Superior Tribund de Justica, que veda o reexame de
provas na via do recurso extremo.

O Rdator origind, eminente Min. Castro Méeira, deu provimento ao Agravo
interposto contra a negativa de seguimento, fundamentando-se na necessdade de mdhor
andise (fl. 667, e-STJ).

O MPF gpinou pelo provimento do recurso (fls 682-690, e-STJ).

2. Cronologia do julgamento

Em virtude da rdevancia da matéria e dos proficuas debates ja ocorridos na
Segunda Turma, entendo pertinente um breve resumo da cronologia do julgamento:

Primero: o eminente Relator proferiu voto, dando provimento ao Recurso
Especial do contribuinte, "(...) para determinar que a execucdo se dé com base nos
elementos congtantes do laudo pericid que indrui 0 processo de conhecimento, de forma que
0 quantum indenizavd sgja calculado a partir das diferencas entre os pregos fixados peo IAA
e 0s cugtos de producéo levantados pela Fundacéo Getllio Vargas, devidamente corrigidos
conforme a ddemdica edabeecida no acdrddo exequendo. Invertidos os 6nus da
sucumbéncid’. Pedi viga antecipada dos autos (certiddo de julgamento — fl. 835, e-ST.J).

Segundo:  proferi Voto-Vida, divergindo do eminente Rdator,
preiminarmente néo conhecendo do Recurso Especid, diante da necessidade do reexame de
provas para conduir pela tese da recorrente. Caso ultrapassada a questéo preliminar, condui
pelo ndo provimento do recurso (certidéo de julgamento — fl. 858, e-ST.J).



Terceiro: o eminente Relator, apos pedido de Vida Regimentd, reconsider ou
parciamente 0 seu voto anterior, conhecendo em parte do Recurso Especial e
dando-lhe parcia provimento, admitindo necess&ria a prévia liquidacdo do julgado,
consgnando que "ajuntada de balancos e documentos contdbels — na fase de liquidacéo — tera
como findidade a confirmacdo, ou ndo, dos dados que ja foram lancados no Laudo Pericid
produzido no fata'. O eminente Minidro Og Fernandes n&o acolheu a prdiminar de néo
conhecimento, por incidéncia da Simula 7/STJ, por entender que "(...) a questdo é de
mera interpretacéo do comando do acorddo exequendo, e td titulo executivo ja contém
minucioso exame e conclusdes acerca dos documentos probatdrios e pericias redizadas nos
autos da acdo de conhecimento, conforme atestam os trechos transcritos no corpo do voto'”.

uarto: a eminete Minisra Assusste Magdhdes gpresentou judicioso

Voto-Vida, acompanhando a divergéncia por mim inaugurada para, anda que por
fundamentos diversos, néo conhecer do Recurso Espedid e, caso dele se conhega, negar-lhe
provimento. A eminente Minidra assentou que o0 conhecimento do apelo nobre encontra
diver sos Obices ao seu conhecimento, assm sntetizados @) néo se juntou, Nos presentes
Embargos @ Execugdo, copia do intdro ‘teor do acorddo exeguendo; b) ndo foram
prequestionades. 0s arts. 425 e 435 do CPC/1973; ¢) ndo se demondgrou dissidio
jurisprudencid. No mérito, ressatou que, consoante o art. 469, |, do CPC/1973, vigente
quando da prolagdo do titulo exequendo, ndo fazem coisa julgada "os motivas, anda que
importantes para determinar 0 acance da parte digpostiva da sentenca'.

Quinto: o eminente Minisro Mauro Campbel Marques gpresentou judicioso
Voto-Vida (certiddo de julgamento — fl. 896, e-STJ), no qua acompanhou, em menor
extensao, 0 voto da Ministra Assusete Maga hées, para ndo conhecer do Recurso Especid em
rdlacdo aos arts. 535 (SUmula 284/STF), 425 e 435 do CPC/1973 (austncia de
prequestionamento) e a dinea "¢’ (inexigente a Imilitude fatica). No mérito, contudo, votou
com 0 eminente Rdator, pois entendeu que, “anda que indiretamente, as partes estdo Im
discutindo a questéo de fundo referente & forma de apuracéo do vaor devido, se o cdculo do
prguizo contabil (tese da UNIAO) ou se o cdculo do prguizo objetivo decorrente das

diferencas entre os precos praticados peo IAA e os custos de producéo (tese da USINA).



(...) Dito de outra forma, a discussio sobre se ha ou ndo ha necessidade de liquidacéo é a
mesma discussio a respeito da forma de liquidacZo, apenas colocada por angulo diverso”.

Sexto: Diante do empate, a Segunda Turma deliberou pea “renovacdo do
julgamento, com a participacdo do Sr. Minigro Francisco Falcéo, nos termos do art. 162, §
5°, do RISTJ”

3. Questdes preiminares

Andiso, inidadmente questtes preiminares que, a meu juizo, impedem o
conhecimento do Recurso. Caso figue vencdido, gpresentarel em separado voto-merito.

3.1 Tese deviolacdo do art. 535 do CPC/1973: incidéncia da SiUmula 284/STF

A parte sugenta que 0 art. 535, Il, do CPC/1973 fa violado, mas deixa de
gpontar, de forma clara, o vido em que teriaincorrido 0 acorddo impugnado. Assevera apenas
ter oposto Embargos de Declaracéo no Tribuna a quo, sem indicar as matérias sobre as quas

deveria pronunciar-s2 a indénda ordinaia, nem demondrar a rdevandia ddas para o

julgamento do feito.
Asam, é inviavd o conhecimento do Recurso Especid nesse ponto, ante o
Obice da SImula284/STF. Cito precedentes.

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL — VIOLACAO DO
ART. 535 DO CPC — FUNDAMENTACAO DEFICIENTE — SUMULA
284/STF — CONTRATOS DE SWAP COM COBERTURA HEDGE -
GANHOS DE CAPITAL — IMPOSTO DE RENDA — INCIDENCIA — ART.
5° DA LEI 9.779/99.

(...)

1. Deve o recorrente, ao apontar violagcdo do art. 535 do CPC,
indicar com precisdo e clareza os artigos e as teses sobre os quais o Tribund de
origem teria Sdo omisso, sob pena de aplicagdo da Simula 284/STF.

(...)

(AgRg no Ag 990.431/SP, Rd. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, DJ 26.05.2008 p. 1)

_ TRIBUTARIO. PIS. PRESCRIGAO. COMPENSAGAO.
CORRECAO MONETARIA. JUROS DE MORA. EXPURGOS



INFLACIONARIOS. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
(..

1. Meras aegacOes genéricas quanto as prefaciais de afronta ao
artigo 535 do Cadigo de Processo Civil ndo bastam a abertura da via especia pea
ainea"d' do permissvo congtituciona, a teor da Simula 284 do Supremo Tribund
Federal.

(...)

(REsp 906.058/SP, Redl. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA
TURMA, DJ 09.03.2007, p. 311).

3.2 N&o juntada da cdpia do inteiro teor do acdrdédo exequendo

Com a devida vénia do eminente Relator e do eminente Minitro Mauro
Campbd| Marques; incorporo ao meu voto (que defendia o néo conhecimento do gpelo em
razdo da inddéndia da Simula 7/STJ) os argumentos trazidos pela eminente Ministra Assusete
Magahées, em seu percuciente Voto-Vida, acerca dos diversos dbices ao conhecimento do
gpelo nobre,

O Obice inidd Intrangponive ao exame das degacdes da recorrente, como bem
acentuado pela eminente Minidra, € aauséncia de copia do inteiro teor do acorddo exequendo
nos autos dos Embarges a Execucéo.

De fato, as duas partes apenas transcrevem trechos do processo
originario que seriam favor aveis as teses por elas defendidas. Os excertos do acordao
exeguendo citados sdo parciais e insuficientes, ndo sendo possivel aferir o panorama

completo da discussdo travada nos autos de origem.

3.3 Auséncia de prequestionamento dos arts. 425 e 435 do CPC/1973

O segundo impedimento ao conhecimento € a fdta de prequestionamento da
tese recursd vinculada a aplicaco dos arts. 425 e 435 do CPC/1973, que dispdem a respeito
da producéo de quesitos complementares na redizacdo da prova pericid. Como bem
observado pela eminente Minigtra Assusete Magadhées, "o acorddo recorrido ndo expendeu
quaquer juizo de vaor sobre a matéria de que tratam os referidos digpositivos legas'

Ao contr&io do que airmaa recorrente, a Corte de origem néo se manifestou,

expressa ou tacitamente, sobre a degada juntada, depois de condluida a pericia, de "(...)



perguntas, sob a forma de quesitos (07-01-93), nos termos do art. 435 do CPC" (fl. 487¢)".
N&o houve gpreciacdo da matéria pdaingéndaa quo, incidindo o ébice da SImula211/STJ:
"Inadmissivel recurso especiad quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos
declaratorios, néo fa apreciada pelo Tribund aquo.”

Aplicacdo, no ponto, da SImula211/STJ.

3.4 Falta de smilitude fética entre os julgados confrontados

Por fim, ndo € possive 0 conhecimento do Recurso Especid pdadinea’"c’ do
permissvo condituciond, por n&o comprovacdo da dSmilitude féica entre os julgados
confrontados.

O aresto vergastado condgnou: “(...) tendo decidido o acord@o pela liquidacéo
do julgado e ndo tendo a empresa se indurgido oportunamente quanto a questdo, ndo resta
dlvida de que fdtam dementos para a correta apuracdo do montante devido a Embargada,
razéo por que ha necessidade de se redizar a liquidacéo do julgado, dada a iliquidez do titulo
executiva”.

Na decisio apontada como paradigma, 0 substrato fatico é diverso, qud sga
"(...) 0 reexame, de oficio, pelo juiz, no processo de execucdo, fora do ambito processua dos
embargos, de maéria ja enfrentada na fase do processo origin&rio de conhecimento, encontra
Obice nas digposigdes dos artigos 467, 471, 473 e 610 do CPC, por manifesta violacéo a
autoridade da coisajulgadd’.

Nas pdavras da Minidra Assusete Magahées "'(...) destacam-se outros dois
aspectos, que revdam a auséncia de amilitude fética entre os julgados confrontados, a saber
(8 naguele caso, a inidd da Execucéo de Sentenca fora indeferida, por entender o juiz, de
oficio, que o titulo executivo ndo seria liquido; e (b) no aresto que embasa agquele titulo
executivo ndo houve mencdo quanto a necessidade de posterior liquidacéo”.

Diante dos debates redizados na que conduiu 0 julgamento deste
recurso, Nnéo me oponho a retirada do ébice do enunciado da Simula 7/STJ (indicado no meu
voto gpresentado antes da deliberacéo pela renovacéo do julgamento), pois issO em nada
interfere na formaco de posicionamento a respeito do juizo de inadmissihilidede do apelo



nobre.

4, Conclusao

Preiminarmente, portanto, voto pelo ndo conhecimento do Recurso

Especial, consderando: a) a incddéncia da Simula 284/STF, no que diz repeito a genérica
tese de violagdo do art. 535 do CPC/1973; b) a auséncia de juntada, nos presentes Embargos
a Execucdo, de copia do intero teor do acorddo exequendo; €) a inexigénda de
prequestionamento dos arts. 425 e 435 do CPC/1973, inddindo 0 enunciado da Simula
211/STJ; d) ando comprovacdo do dissidio jurisprudencid, por fdta de smilitude f&ica entre
0s julgades confrontados.

E como voto.



RECURSO ESPECIAL N°1.342.323 - DF (2011/0135988-5)

VOTO-VISTA

O SR. MINISTRO OG FERNANDES (Relator): Trata-se de recurso

especial interposto por Agro Industrial Tabu Ltda., com fundamento nas alineas "a" e "c
do permissivo constitucional, contra acérddo do TRF da 12 Regido, que entendeu
indispensavel a fase de liquidacdo de sentenca para dar prosseguimento ao processo
de execucao em tela.

Como Relator do feito, proferi voto propondo 0 provimento ao recurso
especial da contribuinte para determinar que a execucdo se dé com base nos
elementos constantes do laudo pericial que instrui 0 processo de conhecimento, de
forma que o quantum indenizavel seja calculado a partir das diferengas entre os precos
fixados pelo IAA e os custos de producéo levantados pela Fundagéo Getulio Vargas,
devidamente corrigidos conforme a sistematica estabelecida no acérdao exequendo.

O Min. Herman Benjamin, apés pedido de vista, apresentou voto
divergente, pelo ndo conhecimento do recurso especial, e, se vencido, pela negativa de
provimento.

O eminente Ministro levanta preliminar de ndo conhecimento pela Sumula
7/STJ, alegando que, para se concluir que as referéncias a necessidade de juntada de
novos documentos contabeis e liquidagédo do julgado trazidas no titulo executivo
representariam mero erro material e que a pericia teria todos os elementos para
apontar o valor da indenizacao, seria necessario reexame da matéria fatico-probatoria,
inclusive da propria pericia.

No mérito, entende que o que ficou definido no titulo judicial foi a existéncia
de dano, mas que "o verdadeiro quantum desses danos ou prejuizos sera, no entanto,
melhor alcancado quando da liquidacdo desse julgado, até porque, as fls. 1.407, a
UNIAO, sob a forma de quesito complementar ndo respondido, reclama da auséncia de
pecas contabeis que seriam muito elucidativas. Outrossim, a peca inaugural, as fls. 35,
pede a apuracéo quando da execucado da sentenca’.

Em resumo, defende que o titulo executivo ndo concluiu que o dano
indenizavel corresponde a diferenca entre os precos estabelecidos pela Unido e os
custos de producao do acucar e do alcool levantados pela FGV.

Acrescenta, ainda, que o fato de o acérdao do processo de conhecimento
ter admitido que a pericia provava a existéncia de dano nao implica que esse teria
incorrido em contradic&o ao afirmar a necessidade de liquidag&o, pois 0 que o0 acordao



fez foi decidir que a pericia realizada era suficiente para comprovar a existéncia de um
dano, mas insuficiente para provar o valor desse dano.

Na sequéncia, pedi vista regimental dos autos para melhor analisar as
razdes esposadas no voto divergente.

Quanto a preliminar de ndo conhecimento, penso ndo ser o caso de
acolhimento pois, no meu entender, a questdo é de mera interpretacdo do comando do
acordao exequendo, e tal titulo executivo jA contém minucioso exame e conclusfes
acerca dos documentos probatérios e pericias realizadas nos autos da acdo de
conhecimento, conforme atestam os trechos transcritos no corpo do voto.

Passo ao exame do mérito.

A controvérsia reside na forma de apuracao do prejuizo a ser indenizado,
ou seja, se seria exigida a juntada dos balangos contabeis da empresa — e se tal teria a
finalidade de verificacdo do efetivo prejuizo —, ou se suficiente a mera demonstragéo da
diferenca de precos de venda do agucar e do alcool, entre os valores fixados pela
Unido e aqueles apurados tecnicamente no ambito da Fundacéo Getulio Vargas (FGV).

A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica havia se firmado no
sentido de que a indenizacdo deveria se pautar no calculo aritmético entre os precos
fixados pelo IAA para a venda e os custos de producdo apurados pela Fundacao
Getdlio Vargas (FGV).

Todavia, ao julgar o REsp 1.347.136/DF, sob a sistematica do art. 543-C
do CPC, a Primeira Secao desta Corte alterou o entendimento decidindo ser
necessaria a apresentacdo dos balancos contabeis para a afericdo do real prejuizo
experimentado pelas empresas do setor, levando-se em conta 0s custos
individualizados de producao, que alteravam significativamente de acordo com a
demanda e o local onde sediadas as usinas.

O precedente em gquestao encontra-se assim ementado:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. INTERVENCAO NO DOMINIO
ECONOMICO. RESPONSABILIDADE CIVIL. SETOR
SUCROALCOOLEIRO. INSTITUTO DO ACUCAR E DO ALCOOL - IAA,
FIXAC;AO DE PRECOS. LEI 4.870/1965. LEVANTAMENTO DE CUSTOS
DE PRODUCAO. FUNDACAO GETULIO VARGAS - FGV.
RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO ESTADO. ART. 37, § 6° DA
CF/1988. COMPROVACAO DO DANO. NECESSIDADE. APURACAO
DO QUANTUM DEBEATUR. LIQUIDAC;AO POR ARBITRAMENTO.
CABIMENTO. INDENIZACAO. NATUREZA JURIDICA. LIQUIDACAO COM
"DANO ZERO" OU "SEM RESULTADO POSITIVO". POSSIBILIDADE.
EFICACIA DA LElI 4.870/1965. RECURSO ESPECIAL. MATERIA
REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUC}AO STJ 8/2008.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.

1. A Unido Federal é responsavel por prejuizos decorrentes da fixacdo de



precos pelo governo federal para o setor sucroalcooleiro, em desacordo
com os critérios previstos nos arts. 9°, 10 e 11 da Lei 4.870/1965, uma
vez que teriam sido estabelecidos pelo Instituto do Actcar e Alcool - 1AA,
em descompasso do levantamento de custos de producéo apurados pela
Fundacéo Getulio Vargas - FGV.

Precedentes.

2. Tratando-se de hipétese de responsabilidade civil objetiva do Estado,
prevista no art. 37, 8 6° da Constituicio Federal, necesséria a
demonstracéo da acdo governamental, nexo de causalidade e dano.

3. Nao é admissivel a utilizacdo do simples calculo da diferenca entre o
preco praticado pelas empresas e os valores estipulados pelo IAA/FGV,
como Unico parametro de definicdo do quantum debeatur.

4. O suposto prejuizo sofrido pelas empresas possui natureza juridica
dupla: danos emergentes (dano positivo) e lucros cessantes (dano
negativo). -Ambos exigem efetiva comprovacdo, ndo se admitindo
indenizacao em carater hipotético, ou presumido, dissociada da realidade
efetivamente provada. Precedentes.

5. Quando reconhecido o direito a indenizacdo (an debeatur), o quantum
debeatur pode ser discutido em liquidagéo da sentenca por arbitramento,
em conformidade com o art. 475-C do CPC.

6. Ndo comprovada a extensdo do dano (quantum debeatur), possivel
enquadrar-se em liquidagéo com "dano zero", ou "sem resultado positivo",
ainda que reconhecido o dever da Unido em indenizar (an debeatur).

7. A eficacia da Lei 4.870/1965, que previa a sistematica de tabelamento
de precos promovida pelo IAA, estendeu-se até o advento da Lei
8.178/1991, que instituiu nova politica nacional de congelamento de
precos.

8. Resolucdo do caso concreto: inexisténcia de ofensa ao art. 333, |, do
CPC, na medida em gue 0 autor ndo comprovou a ocorréncia de efetivo
dano, necessario para fins de responsabilidade civii do Estado, por
descumprimento dos critérios estabelecidos nos arts. 9° e 10 da Lei
4.870/1965.

9. Recurso especial ndo provido. Acordao submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolucéao 8/2008 do STJ.

(REsp 1347136/DF, Rel. Ministra ELIANA CALMON, PRIMEIRA SECAO,
julgado em 11/12/2013, DJe 7/3/2014).

N&o obstante, o referido aresto foi objeto de embargos de declaracéo, que

foram acolhidos fazendo constar que, para 0s processos em que ja ha sentenca

transitada em julgado na fase de conhecimento, a execucao deve observar a forma de

apuracdo do quantum debeatur contida no proéprio titulo executivo, preservando o titulo

judicial regularmente concebido e a autonomia da coisa julgada.

Eis a ementa do julgado:

ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL. INTERVENCAO NO DOMINIO ECONOMICO.
RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. SETOR



SUCROALCOOLEIRO. FIXACAO DE PRECOS. LEI 4.870/65.
LEVANTAMENTO DE CUSTOS DE PRODUCAO. FUNDACAO GETULIO
VARGAS. APURACAO DO QUANTUM DEBEATUR. EFICACIA
TEMPORAL DA LEI 4.870/65. RECURSO ESPECIAL SUBMETIDO AO
RITO DO ART. 543-C DO CPC. OMISSOES. CONTRADICOES E
OBSCURIDADES APONTADAS PELAS PARTES.

1. EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS PELA USINA MATARY
S/A.

l. A questdo envolvendo os precedentes do Supremo Tribunal Federal
sobre a matéria, em especial o RE 422.941/DF, de relatoria do Ministro
CARLOS VELLOSO, foi amplamente discutida no acorddo embargado,
tendo prevalecido o entendimento no sentido de que tal julgado néo teria
estabelecido, de forma expressa, o0 critério para apuracdo do quantum
debeatur, pelo que ndo ha falar em omisséo, quanto ao ponto.

Il. N&o obstante seja recomendavel a uniformizacéo da jurisprudéncia dos
Tribunais, eventual divergéncia entre o entendimento adotado no acérdéo
embargado e aquele dos precedentes do Supremo Tribunal Federal ndo
justifica a oposicédo de Embargos de Declaracdo, mormente quando a
guestdo nado foi apreciada, por aquela Corte, na sistematica de
repercussao geral.

lll. E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de
gue "a contradicdo que autoriza os embargos de declaracéo é do julgado
com ele mesmo, jamais a contradicdo com a lei ou com o entendimento
da parte” (STJ, EDcl no REsp 218.528/SP, Rel. Ministro CESAR ASFOR
ROCHA, QUARTA TURMA, DJe de 22/04/2002).

IV. Nao h& contradicao no acérddo embargado, ao concluir que, em casos
como o dos autos, "ndo € admissivel a utilizacdo do simples célculo da
diferenca entre 0 prego praticado pelas empresas e o0s valores
estipulados pelo IAA/FGV, como unico parametro de definicdo do quantum
debeatur”. O que existe sao interpretacdes distintas acerca da matéria,
gue foram devidamente expostas e confrontadas, no voto condutor, tendo,
ao final, prevalecido a tese contraria aos interesses da empresa
embargante.

V. Os Embargos de Declaracao "apenas séo cabiveis quando constar, na
deciséo recorrida, obscuridade, contradicdo ou omissdo em ponto sobre
0 qual deveria ter se pronunciado” (STJ, EDcl no REsp 1.250.739/PA, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, CORTE ESPECIAL, DJe de
30/05/2014). Nao séao eles a via adequada para examinar eventual
divergéncia entre o entendimento adotado no acorddo embargado e o de
outros julgados, mormente quando ndo proferidos sob a sistemética dos
arts. 543-B ou 543-C do CPC.

VI. Ha& obscuridade no voto condutor do acérddo embargado ao decidir
gue, "mesmo nos casos em que ha sentenca em acao de conhecimento
pela procedéncia do pleito das usinas, aceitando a existéncia dos fatos
constitutivos do direito alegado, o quantum da indenizacdo deve ser
discutido em liquidagdo de sentenga por arbitramento, em conformidade
com o art. 475-C do CPC". Nesse contexto, o0s Embargos de Declaracao
devem ser acolhidos, para, sanando a obscuridade apontada, esclarecer
gue, nos casos em que ja ha sentenca transitada em julgado, no



processo de conhecimento, a forma de apuracdo do valor devido deve
observar o respectivo titulo executivo.

VI. A questdo referente a auséncia de prequestionamento da tese
relacionada a revogacao da Lei 4.870/65 foi expressamente analisada no
acordao embargado, pelo que ndo ha omissdo a ser sanada, quanto ao
ponto.

VIIl. Tendo sido devidamente expostos, no acorddo embargado, os
fundamentos que levaram a Primeira Se¢do a reconhecer a limitacéo
temporal dos efeitos da Lei 4.870/65 a vigéncia da Lei 8.178/91, ndo ha
falar em omissdo, em relacdo a existéncia de precedentes em sentido
contrario. Nao ha ébice legal no sentido de que, no julgamento de Recurso
Especial, afetado ao regime do art. 543-C do CPC, o Orgéo julgador
decida em sentido contrario a jurisprudéncia anteriormente firmada, tal
como ja ocorreu, em outros precedentes da Primeira Sec¢ao do STJ.

2. EMBARGOS DE DECLARAGAQ OPOSTOS PELA UNIAO.

l. Tendo o acérd@o embargado reconhecido que os efeitos da Lei 4.870/65
cessaram com o advento das disposi¢gdes contidas na Lei 8.178/91, fruto
da conversdo em lei da Medida Provistria 295/91, deve ser sanada a
omissao apontada pela embargante, para estabelecer que a eficacia da
Lei 4.870/65 findou em 31/01/1991, em virtude da publicacdo, em
01/02/1991, da Medida Provisoria 295, de 31/01/1991, posteriormente
convertida na Lei 8.178, de 01/03/1991.

3. Embargos de Declaracédo, opostos pela USINA MATARY S/A,
parcialmente acolhidos, para, sanando a obscuridade apontada,
esclarecer que, nos casos em que ja ha sentenca transitada em
julgado, no processo de conhecimento, a forma de apuracdo do
valor devido deve observar o respectivo titulo executivo.

4. Embargos de Declaracio, opostos pela UNIAO, acolhidos, para,
sanando a omissao apontada, esclarecer que a eficacia da Lei 4.870/65
findou em 31/01/1991, em virtude da publicacdo, em 01/02/1991, da
Medida Provisoria 295, de 31/01/1991, posteriormente convertida na Lei
8.178, de 01/03/1991.

(EDcl no REsp 1347136/DF, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 11/6/2014, DJe 2/2/2015).

Definida a questdo em tais termos, cumpre observar o que definido no

titulo executivo judicial em comento.

A Quarta Turma do TRF da 12 Regido editou o acérdao que reconheceu o

direito da ora recorrente a indenizacéo, cuja ementa se encontra vazada nos seguintes

termos:

ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO.
CONSTITUIQAO FEDERAL, ART. 37, PAR. 6. FIXAC;AO DE PRECOS
DO SETOR SUCRO-ALCOOLEIRO ABAIXO DO CUSTO. LEI 4.870/65.
DEMONSTRAC;AO DOS DANOS E DO NEXO CAUSAL. INDENIZAQAO.
PERIODO DE CONGELAMENTO DE PRECOS.

Tendo a Uni&o fixado os precos do setor sucro-alcooleiro abaixo do
preco de custo, desprezando a apuracao realizada pela Fundacéo



Getulio Vargas, resta violada a Lei 4.870/65.

Comprovados os danos, mediante laudo pericial, e existente o nexo
causal, responde a Uniéo por aqueles.

Sobre os periodos de congelamento de precos, aplica-se o critério da
legislacéo entédo vigente, incidindo os critérios da Lei 4.870/65 fora dos
referidos periodos de congelamento.

Apelo provido em parte.

Na parte dispositiva do mencionado acorddo, o voto vencedor foi
expresso no seguinte sentido:

Ante 0 exposto, dou provimento, em parte, ao apelo. Reformo a sentenca
a fim de determinar a indenizacéo, durante o periodo pleiteado na inicial
(fl. 35), a partir de 05 de marco de 1985 (data ndo alcancada pela
prescricdo quinquenal) e fora dos periodos de congelamento de precos,
de conformidade com os critérios do laudo pericial de fls. 515/1386, que
sdo os mesmos da Lei 4.870/65; no tocante aos periodos de
congelamento, incidirdo os critérios da legislacdo entdo vigente; sobre o
valor da indenizacao recairéo correcdo monetaria e juros de mora, a taxa
de 6% (seis por cento) a.a., nos termos das Sumulas 43 e 54 do Col.
S.T.J., tudo a ser apurado na liquidagdo deste julgado, quando serao
novamente verificados os documentos contabeis ndo acostados a estes
autos. Inverto os 6nus da sucumbéncia.

Iniciada a execucdo e interpostos os respectivos embargos, o juizo de
primeiro julgou procedentes tais embargos, sob o fundamento de iliquidez do titulo, por
considerar que o titulo.exequendo foi claro ao exigir a prévia liquidagéo.

No julgamento do apelo interposto em face da referida sentenca prolatada
nos embargos a execucdo, o e. TRF1 assentou a necessidade de liquidacdo do
julgado, por entender que o valor devido “seria apurado por ocasido da liquidacao,
guando, inclusive, seriam verificados os documentos contdbeis ndo acostados aos
autos”.

Tal entendimento originou-se em virtude do registro constante da parte
dispositiva do acordédo exequendo, segundo o qual "tudo a ser apurado na liquidacdo
deste julgado, quando serdo novamente verificados os documentos contdbeis néo
acostados a estes autos."

De logo, deixo consignado que ndo se ha de invocar, para a correta
compreensdo dos termos do acérddo, ora recorrido (prolatado no julgamento da
apelacao interposta da sentenca proferida nos embargos a execucdo), o que fora
consignado no voto vencido proferido pela eminente desembargadora federal Selene
Maria de Almeida, que fez juntar voto escrito, no qual divergia alertando sobre o
conteudo do acérdao exequendo, conforme excerto que ora se transcreve:




Ouvi com atencdo o relatério e o voto do eminente relator e as
sustentacdes orais feitas pelos ilustres advogados das apelantes, da
tribuna.

Pelo que entendi, o v. acérddo exequendo acolheu a tese das autoras no
processo de conhecimento, segundo o qual haveria dano indenizavel
correspondente a diferenca entre os valores de venda de produtos e
custos de producéo apurados pela Fundacao Getulio Vargas, ex vi do art.
9° da Lei 4.870/75.

A tese vencedora é aquela segundo a qual o congelamento dos precos
em valor abaixo de preco de custo incorreu em uma diminuicdo das
receitas, que as autoras ora apelantes legitimamente teriam direito a
receber.

Lido pelo eminente Relator o voto que julgou a apelagédo no processo de
conhecimento, da lavra do Desembargador Jo&o Vieira Fagundes, restou
claro que o acérddo exequendo, expressamente, se manifestou
sobre a desnecessidade da juntada dos balangos contébeis para
verificagdo de prejuizo, pois a egrégia Turma julgadora entendeu
gue a diferenca entre o valor dos custos e dos precos defasados
seria por si s6 indenizavel.

Por outras palavras, 0 acorddo exequendo entendeu que é indenizavel o
dano econdmico e nao apenas o0 prejuizo contabil. A insisténcia da
devedora na necessidade da juntada dos balancos esta amparada na
tese que defende, desde o processo de conhecimento, de que s6 é
indenizavel o efetivo prejuizo, isto é, um deficit nas receitas correntes e
nao reducao de lucro eventualmente possivel, se 0s precos do setor ndo
fossem congelados.

Como ja disse, aleitura do acordao, que esta em fase de execucao,
mostrou que a deciséo da Turma afastou a tese da Unido quanto a
necessidade de ser verificado o prejuizo contabil e, por isso, dispbs
gue nado havia necessidade da juntada dos balancos referentes ao
periodo de mar¢co de 85 a outubro de 89.

O problema reside na circunstancia especifica de que o eminente
Relator da apelacdo contra a sentengca no processo de
conhecimento, no seu voto condutor, também declarou que havia
necessidade de se juntar aos autos os documentos requeridos pela
Unido para demonstracao do quantum debeatur. Esses documentos,
conforme esclarecido nesta assentada, sdo exatamente os balancos
para se demonstrar o prejuizo contabil.

N&do é preciso muita ciéncia juridica para se verificar que o
venerando acordao exequendo incorreu em uma contradicao, pois,
ao mesmo tempo em que disse que 0s elementos da pericia
informavam o dano, determinou que se realizasse liquidagcdo com
base em documentos que a Unido entendia necessarios para se
provar o prejuizo contabil.

Considerando que o acorddo nao pode dizer coisas distintas ao mesmo
tempo, isto €, afirmar que “a” é “a” e “a” € “b”, deve ser interpretado o
acordao no sentido de que entendeu indenizavel o dano econémico e, por
certo, a desatencéo exigiu a vinda aos autos de documento para provar



prejuizo contabil.

Se a necessidade da liquidagéo por artigos € para se demonstrar o dano
contabil, entdo, vou pedir vénia ao eminente Relator desta apelacédo e ao
eminente Juiz Mark Yshida Brand&o, que o acompanhou, para afirmar,
como ja o fiz em outras oportunidades, que ndo € dado discutir a coisa
julgada em sede de embargos a execucao.

A decisdo da Turma julgadora, por ocasido do julgamento da
apelacdo contra a sentenca do processo de conhecimento, adotou
tese especifica de que o dano era aquele resultante da diferenca
dos custos e dos pregos defasados. Nao € possivel, a pretexto de
se interpretar o acordao, alterar o seu conteudo para se fazer um
calculo com base no prejuizo contabil.

Andaram mal as empresas ora apelantes por ndo terem embargado de
declaracdo, no momento e na forma devidos, quando da publicacdo do
acordao contraditorio que acolheu a tese do dano econémico indenizavel,
mas determinou que a execucao se fizesse com documentos que
demonstrem o prejuizo contabil, o que da margem agora a discussao do
sexo dos anjos sobre se se deve ou ndo juntar documentos para
demonstrar o prejuizo contabil, como pretende a Unido desde o inicio.
Assim, mais uma vez, pedindo vénia aos eminentes colegas, dou
provimento as apelagfes, para que a execucdo se dé com base nos
elementos constantes do laudo pericial que instruem o processo de
conhecimento (e-STJ fls. 388/390).

E tal fundamentacdo ndo pode ser acolhida em si, por duas razdes
técnicas: a) sendo voto vencido, sua tese nao foi a acolhida, majoritariamente, pelo
acordao; b) a interpretacéo a ser conferida ao titulo deve ser extraida dos termos do
acordao exequendo (proferido no julgamento do processo de conhecimento) e das
premissas do voto vencedor no julgamento da apelacéo oposta a sentenca que julgou
0s embargos a execucao.

Do que se V&, portanto, o primeiro aspecto a dirimir neste recurso especial
diz com a necessidade, ou néo, de liquidagéo do julgado.

Desnecesséario dizer que a coisa julgada, diante do primado
constitucional, deve ser observada, descabendo a sua revisdo, salvo pelo meio
adequado — a acao rescisoria —, 0 que ndo € o caso.

A duavida que se pde é se essa juntada e verificacdo de documentos
contabeis na liquidacdo de sentenca resultardo em providéncia apta a desvirtuar a
natureza e o conteudo do titulo executivo em comento.

Isto quer dizer. a fiel leitura do acérddo exequendo pode conduzir a
conclusdo de que o dano indenizavel foi apurado mediante pericia nos autos e
corresponde a diferenca dos precos estabelecidos pela Uni&o e os custos de producéo



do acucar e do alcool levantados pela Fundacao Getulio Vargas? Ou essa referéncia a
juntada de documentos contabeis posteriores, em fase de liquidacdo de sentenca,
levaria a revisdo dos termos do titulo, com o intuito de se aplicar a novel disciplina da
matéria, dada pelo STJ no julgamento do REsp n. 1.347.136/DF?.

Para se obter uma conclusdo segura, sem risco de mitigar ou mesmo
afastar a coisa julgada — o que seria intoleravel —, deve-se atentar para todo o contexto
dos autos.

Sao do referido acordao exequendo — proferido no ambito do processo de
conhecimento — as seguintes passagens:

Com efeito, o laudo pericial de fls. 515/1386 demonstra que o L.AA. fixou
0s pre¢os dos produtos em apreco em niveis inferiores aos custos de
producao apurados pelo F.G.V. Nesse ponto, ao responder os Quesitos 9°
e 10 formulados pela Uni&o, afirmou o Sr. Perito (fls. 530 e 532):

"Ha grande diferenca entre os custos e 0s prec¢os, conforme se
pode ver na tabela mencionada no item anterior. A cana-de-acUcar e
0 agucar cristal standard, no periodo considerado, tiveram seus
precos fixados, sempre, em niveis inferiores aos custos médios de
producao levantados pela Fundacéo Getdlio Vargas" (Grifei)

A tabela ali mencionada € a de n° 1, acostada as fls. 531, e o periodo
abrangido pela pericia é de janeiro de 1985 a junho de 1992 (fls. 520).
Ressalte-se, ainda, a concluséo, pelo laudo pericial (fls. 568/569),
sobre a existéncia de prejuizos "de natureza direta", isto é,
decorrentes da diferenca entre os custos apurados e 0S precos
fixados, expressos em cruzeiros histéricos, més a més (...)"
Outrossim, afirmou o Sr. Perito que, "no item 6, encontram-se os laudos
individualizados das empresas cujos prejuizos foram apurados” (fls. 527).
Além disso, nao receberam as autoras quaisquer subsidios que
compensassem a diferenga entre 0s custos e 0s pregcos defasados
(Quesito 10, fls. 532)

Quanto ainexisténcia de balan¢cos nos autos, esse fato ndo invalida
a pericia, que se fundou no Livro de Producéao Diaria (L.P.D.) e nos
registros contabeis, segundo registra o laudo as fls. 525.

De consequéncia, entendo existentes danos experimentados pelas
autoras, danos esses decorrentes da atuacdo da UNIAO, dado que esta
fixou precos dos produtos discutidos abaixo de seus custos, desprezando
a apuracdo realizada pela Fundacdo Getulio Vargas, encomendada pelo
proprio LLA.A. para efeito de observancia das diretrizes estabelecidas pela
Lei 4.870/65.

O verdadeiro quantum desses danos ou prejuizos sera, no entanto,
melhor alcan¢ado quando da liquidacédo deste julgado, até porque, as fls.
1.407, a UNIAO, sob a forma de quesito complementar no respondido,
reclama da auséncia de pecas contdbeis que seriam muito elucidativas.
Outrossim, a peca inaugural, as fls. 35, pede apuracdo quando da
execucao da sentenca.



(--)

Ante o0 exposto, dou provimento, em parte, ao apelo. Reformo a sentenca
a fim de determinar a indenizacéo, durante o periodo pleiteado na inicial
(fls. 35), a partir de 05 de marco de 1985 (data nédo alcancada pela
prescricdo quinquenal) e fora dos periodos de congelamento de precos,
de conformidade com os critérios do laudo pericial de fls. 515/1386, que
sédo os mesmo da Lei 4.870/65; nos periodos de congelamento, incidirdo
os critérios da legislacdo entdo vigente; sobre o valor da indenizagdo
recairdo correcdo monetaria e juros de mora, a taxa de 6% (seis por
cento) a.a., hos termos das Sumulas 43 e 54 do Col. S.T.J., tudo a ser
apurado na liquidacdo deste julgado, quando serdo novamente verificados
os documentos contabeis ndo acostados a estes autos. Inverto os 6nus
da sucumbéncia.

A gquestao posta deve ser tratada a partir do exame dos seguintes pontos:

a) o titulo executivo formado no processo de conhecimento revela-se
liquido ou depende da fase de liquidagao?

b) se o titulo ndo se revela liquido, o dispositivo do acérddo acima citado
especificou quais parametros deveriam ser seguidos para a correta liquidacdo do
julgado?

c) se a parte dispositiva do acorddo especificou quais seriam 0s
parametros da liquidagéo, qual a finalidade de ter determinado a possibilidade de
juntada, na citada fase de liquidacéo, de pecas contabeis e/ou “documentos contabeis
n&o acostados a estes autos™?

A resposta a primeira indagacdo deve ser no sentido de que, pela leitura
dos termos da fundamentacdo do acérdao exequendo e, especialmente, da sua parte
dispositiva, outra conclusdo ndo pode ser tida, sendo a de que o quantum debeatur
depende de prévia liquidacao.

Nesse particular, reconsidero o meu voto anteriormente proferido, eis que,
revendo 0s autos, convenci-me de que a liquidacao é necessaria, ndo porque somente
desejavel ou imprescindivel, mas porque determinada, de forma expressa, no titulo
executivo.

Pois bem. Ocorre que, mesmo determinando a liquidacé&o ulterior do titulo,
0 acordao exequendo fixou os parametros, igualmente de forma clara, nos seguintes
termos:

a) determinou a indenizacdo, durante o periodo pleiteado na inicial (fl. 35), a
partir de 05 de margo de 1985 (data ndo alcancada pela prescricdo quinquenal) e fora dos
periodos de congelamento de precos, de conformidade com os critérios do laudo pericial
de fls. 515/1386, que sdo os mesmos da Lei 4.870/65;

b) no tocante aos periodos de congelamento, determinou a incidéncia dos
critérios da legislacéo entdo vigente;



¢) determinou gue, sobre o valor da indenizacao, recairdo correcdo monetaria e
juros de mora, a taxa de 6% (seis por cento) a.a., nos termos das Sumulas 43 e 54 do Col.
S.T.J.

Tais pontos estdo consignados de maneira expressa e clara no dispositivo do
acordao, de forma que, se ignorados, tal se afiguraria frontal desrespeito a coisa julgada.

Ou seja, no caso especifico dos autos, o aresto firmou a compreensao de
haver comprovado dano indenizavel, com base em laudo pericial constante dos autos,
decorrente da fixacéo de precos pelo IAA, abaixo dos custos de producdo do acgucar e
do éalcool.

Portanto, o titulo executivo judicial deve consistir na apuragéo do quantum
observado a partir das diferencas de precos fixados pelo IAA para a venda do acUcar e
do alcool e os custos de producao levantados pela Fundacao Getulio Vargas.

Firmada tal conclusdo, deve ser aplicada a hipétese o entendimento
concebido nesta Casa, a partir do julgamento do REsp 1.347.136/DF, sob a
sistematica do art. 543-C do CPC, no sentido de que, para 0s processos em que ja ha
sentencga transitada em julgado na fase de conhecimento, a execugao deve observar a
forma de apuragdo do quantum debeatur contida no proprio titulo executivo,
preservando o titulo judicial regularmente concebido e a autonomia da coisa julgada.

Sendo assim e ja em resposta a terceira indagacao, se fixados de forma
tdo clara tais parametros, qual a finalidade de ter determinado a possibilidade de
juntada, na fase de liquidacdo, de pecas contabeis e/ou “documentos contabeis ndo
acostados a estes autos”?

Dito de outro modo: a incorporacédo desse elemento — juntada de
documentos contabeis ulteriormente — teria o condéo de:

a) demonstrar a existéncia de erro material no acordao?

b) ou a sua incluséo, por via obliqua, traria desrespeito a coisa julgada,
estabelecida naqueles parametros ja citados?

Enfrento, de logo, a possivel ocorréncia de erro material.

Com efeito, por erro material, tem-se, por exemplo, erros de grafia, de
nome, valor etc.

A doutrina, ao tratar da correcdo das inexatidoes materiais, observa que
elas ndo devem afetar em substancia o decisorio, ndo alterando, aumentando ou
diminuindo os seus efeitos.

Nao é possivel considerar que ha erro material, cognoscivel primu ictu
oculi e passivel de ser corrigido a qualquer tempo, quando néo se trata de mero ajuste
do dispositivo da sentenca, mas de verdadeira alteracdo ou ampliacdo do contetdo
decisorio com a respectiva extensdo dos efeitos da coisa julgada.



O erro consistente na omissdo, alteracdo ou ampliacdo do conteudo
decisorio, com a extensao dos efeitos da coisa julgada, pode ser convertido em erro de
julgamento a ser impugnado mediante o recurso cabivel ou acdo rescisoria. Tal
conclusdo pode ser extraida do acordao proferido no REsp 1.151.982-ES, Rel. Min.
Nancy Andrighi, julgado em 23/10/2012.

A evidéncia, ndo se trata de erro material, até porque, na fundamentagio
do voto vencedor, consta passagem, a qual se coaduna com 0 que esta expresso na
parte dispositiva, a demonstrar que de erro material € que ndo se ha de falar na
situacao em exame. Confira-se 0 seguinte trecho:

O verdadeiro “quantum” desses danos ou prejuizos sera, no entanto,
melhor alcancado quando da liquidacéo deste julgado, até porque, as
fls. 1.407, a UNIAO, sob a forma de quesito- complementar n&o
respondido, reclama da auséncia de pecas contabeis que seriam
muito elucidativas. Outrossim, a pec¢a inaugural, as fls. 35, pede a
apuragao quando da execucao da sentenca.

Néo se tratando de mero erro material, entdo qual seria a finalidade
inclusédo desse elemento — pegas contabeis, documentos contabeis — na liquidacéo,
sem que tal atente contra a coisa julgada, firmada nos parametros acima?

A resposta a essa indagacéo se encontra, especialmente, na prépria
fundamentacdo: exposta pela Unido, seja na defesa da acdo principal (julgada no
ambito da Apelagéo Civel n. 95.01.12124-0/DF, pelo e. TRF1), seja na causa de pedir
deduzida, nesse aspecto, nos embargos a execucao (e-STJ, Fl. 6-35).

Com efeito, a Unido, na causa de pedir deduzida na peticéo inicial dos
embargos a execucao, € manifesta, quando assim esclarece, no que se reporta a esse
preciso ponto, ora debatido (iliquidez do titulo, diante da n&o juntada de documentos
contabeis, conforme oportunizada pelo acérdao):

N&o apresentaram as Autoras, nem 0 técnico que elaborou os
calculos o fez, quaisquer demonstracdes contabeis, em especial, as
copias das Notas Fiscais de vendas que justificam o referido pedido.
N&o séo sequer citadas essas Notas Fiscais, ou outros documentos
contabeis, ja que os valores da execucdo se basearam
exclusivamente naqueles levantados pelo Laudo Pericial das fls. 575
e 602, em total desacordo com o v. acérdao exequendo (e-STJ, Fl.
14).

Ora, a interpretacdo — com a devida venia, Unica, que se pode atribuir a
esse intento de juntada de tais pecas contabeis — é que dita juntada servira para a
ratificacdo, ou ndo, dos dados que foram lancados no Laudo Pericial.



E que o reclamo da Uni&o, nesse particular, diz com a necessidade de
cumprir a parte dispositiva do acérdéo, no sentido de que, “na liquidacéo deste julgado,
guando serdo novamente verificados os documentos contabeis ndo acostados a estes
autos”.

Observe-se que o julgado exequendo fala em “quando serdo novamente
verificados (...)". Com isso, estabeleceu como parametro na liquidacdo uma verdadeira
“conferéncia” (ou uma confirmacao) dos dados que foram langados pelo expert no
Laudo Pericial ja produzido.

Por 6bvio, que, havendo alguma inconsisténcia entre os dados constantes
de “notas fiscais” (confirmativas da préatica de precos naqueles parametros
fixados pelo IAA, abaixo dos custos de producdo ja levantados pela FGV), por
exemplo, e aqueles dispostos no Laudo Pericial, tais pontos terao que ser devidamente
adequados.

E dizer-se: a juntada de tais documentos contabeis tera a finalidade de
confirmar os ‘dados langcados no Laudo Pericial (por exemplo, se as notas fiscais e
documentos contédbeis confirmam que os precos das vendas foram aqueles mesmos
fixados pelo IAA), mas longe de se pretender inovar nos parametros fixados pelo
acordao exequendo e, muito menos, para se aplicar o novel parametro fixado no
julgamento do REsp 1.347.136/DF (verificacdo quanto a ocorréncia de real prejuizo, ou
n&o).

Ante 0 exposto e reconsiderando, parcialmente, voto proferido
anteriormente, dou provimento, em parte, ao recurso especial do contribuinte, apenas
para, nada obstante reconhecer a necessidade de liquidacdo prévia do julgado (em
respeito ao seu comando expresso), consignar que a juntada de balancos e
documentos contabeis — na fase de liquidagcdo — tera como finalidade a confirmacao,
ou ndo, dos dados que ja foram lancados no Laudo Pericial produzido no feito. Tudo
porque a execucao, no caso (em respeito a coisa julgada), tera a finalidade de buscar o
guantum indenizavel, o qual deve ser calculado a partir das diferencas entre os precos
fixados pelo IAA e os custos de producédo levantados pela Fundacdo Getulio Vargas,
devidamente corrigidos conforme a sistematica estabelecida no acérdédo exequendo.

E como voto.



RECURSO ESPECIAL N°1.342.323 - DF (2011/0135988-5)

VOTO-VISTA

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES: Como se Vvé do relatério do Ministro
OG FERNANDES, trata-se de Recurso Especial, interposto contra acordao publicado na
vigéncia do CPC/73, por AGRO INDUSTRIAL TABU LTDA., com fundamento no art. 105, llI,
a e ¢, da Constituicdo Federal, contra acordao do Tribunal Regional Federal da 12 Regido,
assim ementado:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO ACORDAO QUE
CONDENOU A UNIAO A INDENIZAR OS PREJUIZOS DE EMPRESA DO
SETOR SUCRO-ALCOOLEIRO. ILIQUIDEZ DO TITULO EXECUTIVO
JUDICIAL. NECESSIDADE DE LIQUIDACAO DO JULGADO.

1. De acordo com o dispositivo do julgado, conclui-se que,
efetivamente, que a execucdo reclama prévia liquidacdo do
titulo judicial uma vez que se determinou que o0 quantum
debeatur seria apurado por ocasido da liquidacdo, quando,
inclusive, seriam verificados os documentos contabeis né&o
acostados aos autos.

2. A alegacdo da empresa Embargada de que houve erro
material na expressao 'quando serdo novamente verificados os
documentos contabeis ndo acostados a estes autos', em
hip6tese nenhuma se sustenta, tendo em vista que constou do
préprio.voto do relator, expressamente, que o montante dos
prejuizos | seria. apurado na liquidacdo do julgado,
reconhecendo, inclusive, a importancia das pecas contabeis
ausentes.

3. Portanto, tendo decidido o acérdado pela liquidacédo do julgado
e ndo tendo a empresa se insurgido oportunamente quanto a
questdo, ndo resta duvida de que faltam elementos para a
correta apuracao do montante devido a Embargada, razdo por
que ha necessidade de se realizar a liquidacdo do julgado, dada
ailiquidez do titulo executivo.

4. Precedente desta Turma: AC 1998.34.00.031051-6/DF, Rel. Juiz
Federal Ledo Aparecido Alves (conv.), DJ de 04/1 0/2004, p.46.

5. Apelacdo da Embargada desprovida" (fl. 392e).

No acorddo objeto do Recurso Especial, o Tribunal de origem manteve
sentenca que, por sua vez, julgara procedente o pedido, em Embargos do Devedor,
opostos pela UNIAO, para declarar a nulidade da Execucdo proposta pela empresa
recorrente, ao fundamento de ser iliquido o titulo executivo.

O titulo executivo, declarado iliquido, consiste em acérddo do Tribunal de



origem, que, ao prover a Apelacdo da empresa ora recorrente, julgou procedente o pedido,
em acdo na qual postula a condenacdo da UNIAO ao pagamento de indenizacdo pelos
danos decorrentes da fixagdo de precos, pelo Governo Federal, para o setor
sucroalcooleiro, em desacordo com os critérios estabelecidos pela Lei 4.870/65, no periodo
de 05/03/85 a 30/06/92.

Opostos Embargos de Declaracdo ao acérdao proferido nos Embargos a
Execucéo, foram eles rejeitados, pelo acordao de fls. 441/446e, assim ementado:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE
VICIOS NO ACORDAO. PRETENDIDA REVISAO DO JULGADO.
IMPOSSIBILIDADE.

1. Nao se configuram maculas, no aresto, suscetiveis de correcdo pela
via dos embargos declaratérios, uma vez que ele dirimiu
fundamentadamente todas as questdes atinentes a resolucdo da
controvérsia, concluindo que o acdrddo exequendo declarara a
necessidade de prévia liquidagcdo do julgado, de modo que, ndo tendo
a empresa se insurgido oportunamente quanto ao ponto, o titulo ndo
pode ser exigivel enquanto néo realizado tal procedimento.

2. O julgado impugnado nd&o violou a coisa julgada, mas, sim,
imprimiu-lhe efetividade. Isso porque, como dito, a ndo liquidagdo do
titulo retirar-lhe-ia um dos seus atributos, qual seja a liquidez.

3. Os embargos de declaragdo ndo se prestam a rediscutir os
fundamentos adotados pelo julgado, a fim de fazer prevalecer o
entendimento perfilhado no voto vencido, o .que somente é cabivel em
sede de embargos infringentes (EDAC 0012552-69.2000.4.01.3900/PA,
Quinta Turma, Rel. Des. Federal Jodo Batista Moreira, e-DJF1 de
27/08/2010, p.124).

4. Se a Embargante ndo se conforma com o resultado do julgamento, o
caminho a ser trilhado é a via recursal cabivel. Os embargos de
declaracdo ndo se prestam a nova discusséo da lide. Sdo, na verdade,
apelos de integracdo, e ndo de substituicdo (EDcl no AgRg na Rcl
3330/DF, Segunda Secéo, Rel. Ministro Honildo Amaral de Mello Castro
(convocado), DJe de 01/09/2009).

5. Embargos de declaracéo rejeitados”.

A empresa recorrente, nas razdes de seu Recurso Especial, sustenta,
preliminarmente, ofensa ao art. 535, I, do CPC/73, por ndo terem sido sanadas as
omissdes apontadas nos Embargos de Declaracéo (fl. 451e).

No mérito, sustenta ofensa aos arts. 604 e 475-B do CPC/73, por entender
que (a) "houve liquidagdo do v. acérddo exequendo por calculo aritmético, que substituiu a
liguidacao por calculo do contador, que antecede a execucao e é processada nos embargos
do devedor, como foi no caso" (fl. 475e); (b) "o valor do principal dos prejuizos diretos



sofridos pela Recorrente, em cruzeiros historicos, foi apurado pelo laudo pericial, no periodo
de 5 de marco de 1985 até junho de 1992, e reconhecido como provado pelo v. acordado
exequendo” (fl. 475e); (c) "estdo presentes todos os elementos indispensaveis a elaboracéo
do célculo aritmético, conhecidos e acessiveis, porque informados no v. acérdao exequendo
e na pericia em que o mesmo se fundamentou, para decidir como decidiu, no processo de
conhecimento” (fl. 476e); e (d) "para atualizar o valor dos prejuizos diretos sofridos pela
Recorrente, ndo ha necessidade de liquidacdo por arbitramento (CPC, art. 475-C), nem de
liguidacao por artigos (CPC, art. 475-E), porque nao € preciso alegar e provar fatos novos,
uma vez que o valor dos prejuizos diretos ja estdo devidamente comprovados pela pericia e
reconhecidos pelo v. ac6rdao exequendo, devendo, apenas, ser atualizados, como foram,
para a data da propositura da acao de execucao” (fl. 483e).

Aduz, ainda, ofensa aos arts. 471, 473, 474 e 610 do CPC/73, alegando, para
tanto, que (a) a expressao "quando serdo novamente verificados os documentos contabeis
nao acostados a estes autos', contida na parte dispositiva do v. acérddo exequendo, ndo
passa de um lamentével erro material, sobre o qual, como j& vimos, ndo recai a autoridade
da coisa julgada e que, por isso mesmo, pode ser corrigido a qualquer tempo" (fl. 484e); (b)
"ndo é possivel conceber que, num mesmo acorddo, seja contundentemente afirmada a
validade da pericia, mesmo desacompanhada dos documentos contabeis examinados pelo
Perito, para depois se concluir que de nada serviu a pericia e que os documentos ja
examinados deverdo ser novamente verificados" (fl. 485e); (c) "o v. acérddo exequendo
decidiu que os danos diretos sofridos pela Recorrente, e o nexo de causalidade, foram
comprovados pelo laudo pericial, e que por tais danos responde a Unidao" (fl. 485e); e (d) "a
suposta determinacéo de liquidagéo examinando novamente os documentos contabeis nao
acostados aos autos é incompativel com todos os outros fundamentos do v. acoérdao
exequendo e, de forma ainda mais profunda e evidente, com o proprio provimento da
apelacao naquela assentada” (fl. 486e).

Alega ofensa aos arts. 425 e 435 do CPC/73, por entender que, "ao contrario
do que diz o v. acérdao recorrido, a Recorrida ndo apresentou, durante a pericia, quesito
complementar, ndo respondido pelo Perito (...). O que ela apresentou, depois de concluida a
pericia e da juntada do laudo pericial aos autos (18-11-92) foi perguntas, sob a forma de
guesitos (07-01-93), nos termos do art. 435 do CPC" (fl. 487e). Com base nessa premissa,
afirma que "a audiéncia a que se refere o art. 435 do CPC nunca foi designada pelo juiz de
1° grau e, por isso, as perguntas, em forma de quesitos, apresentadas pela Recorrida,
nunca foram respondidas pelo Perito e Assistente Técnico, porque jamais |lhe foram
perguntadas em audiéncia”, de modo que "n&o pode a Recorrida 'reclamar’, como diz o v.
acordao recorrido 'da auséncia de pecas contabeis que seriam muito elucidativas” (fl. 487e).

Sustenta que, mesmo que nao seja reconhecido o apontado erro material,
incide, no caso, o disposto na Sumula 344/STJ, pois "ainda que a sentenca transitada em
julgado preveja expressamente a necessidade de liquidacdo, 'novamente verificando os
documentos contabeis ndo acostados a estes autos', tal procedimento s6 deve ser



desenvolvido se ele for estritamente necessario, dadas as circunstancias da causa" (fl.
488e).

Por fim, suscita a ocorréncia de dissidio jurisprudencial (fl. 496e), por entender
gue o acordao recorrido teria divergido do entendimento adotado, pelo Superior Tribunal de
Justica, no julgamento do REsp 783.192/DF (Rel. p/ acordao Ministra DENISE ARRUDA,
PRIMEIRA TURMA, DJU de 03/12/2007).

Ao final, requer:

"(...) o provimento integral deste recurso especial, seja para declarar-se
a nulidade do julgamento dos embargos de declaracdo e determinar-se
que outro seja realizado, sem os vicios apontados, seja para, desde
logo, reformar-se o acérdao recorrido com o fim de, reconhecendo-se a
liquidez do v. acordao exequendo, determinar-se o prosseguimento da
execugdo, dispensando-se a liquidacdo equivocadamente ordenada
pelas instancias precedentes" (fl. 500e).

A UNIAO apresentou contrarrazdes ao Recurso Especial (fls. 511/521e).

O Recurso Especial ndo foi admitido, pelo Tribunal de origem (fl. 524e).
Interposto Agravo em Recurso Especial, foi ele provido, pelo Ministro CASTRO MEIRA,
entdo Relator, para determinar sua autuagéo como Recurso Especial (fl. 667¢).

O MINISTERIO PUBLICO FEDERAL, pelo Subprocurador-Geral da Republica
AUGUSTO ARAS, opina pelo conhecimento e provimento do Recurso Especial (fls.
678/690e).

Iniciado o julgamento, 0 Ministro Relator, OG _FERNANDES, proferiu voto,
conhecendo do Recurso Especial da empresa e dando-lhe provimento, para determinar que
"a execucdo se dé com base nos elementos constantes do laudo pericial que instrui o
processo de conhecimento, de forma que o quantum indenizavel seja calculado a partir das
diferengcas entre os pregos fixados pelo IAA e os custos de producao levantados pela
Fundacéo Getulio Vargas, devidamente corrigidos conforme a sistematica estabelecida no
acorddo exequendo”. O Ministro HERMAN BENJAMIN pediu vista dos autos,
antecipadamente.

Prosseguindo-se no julgamento, o Ministro HERMAN BENJAMIN proferiu
voto-vista, divergindo do Relator, para, preliminarmente, ndo conhecer do Recurso Especial,
ao fundamento de que a andlise das alegacdes da recorrente demandaria o reexame de
matéria fatica. Caso vencido na preliminar, votou pelo ndo provimento do Recurso Especial,
ao fundamento de que n&o haveria contradicdo ou erro material, no titulo executivo,
tampouco ofensa a coisa julgada.

O Ministro OG FERNANDES pediu vista regimental e proferiu, entdo, novo
voto, reconsiderando, em parte, o voto proferido anteriormente, para dar parcial provimento
ao Recurso Especial da empresa, para, "nada obstante reconhecer a necessidade de
liguidacao prévia do julgado (em respeito ao seu comando expresso), consignar que a



juntada de balancos e documentos contabeis — na fase de liquidacdo — tera como finalidade
a confirmacao, ou nao, dos dados que ja foram lancados no Laudo Pericial produzido no
feito. Tudo porque a execucdo, no caso, (em respeito a coisa julgada), tera a finalidade de
buscar o quantum indenizavel, o qual deve ser calculado a partir das diferencas entre os
precos fixados pelo IAA e os custos de producéo levantados pela Fundacédo Getulio Vargas,
devidamente corrigidos conforme a sistematica estabelecido no acérdao exequendo™.

Tendo em vista a relevancia da matéria e a divergéncia de posicionamentos,
pedi vista dos autos, para melhor exame da causa.

1. Da alegada ofensa ao art. 535 do CPC/73

De acordo com os autos, o titulo ora exequendo fora proferido em acao
ajuizada pela recorrente e outras vinte e seis empresas do setor sucroalcooleiro. Quando
da propositura da execucéo de sentenga, o feito foi desmembrado em vinte e sete
execucoes.

Em sessao realizada em 28/08/2012, a Segunda Turma do STJ teve a
oportunidade de apreciar Recurso Especial interposto em um dos Embargos do Devedor
opostos a essas execucoes, tendo acolhido, por maioria, a alegacdo de ofensa ao art. 535
do CPC/73, em acérdao assim ementado:

"PROCESSUAL CIVIL. ART. 535 DO CPC. TIiTULO EXECUTIVO
JUDICIAL. LIQUIDACAO. NECESSIDADE. COISA JULGADA. OMISSAO
RECONHECIDA.

1. Apesar de provocada pela via dos embargos declaratorios, a Corte
de origem nao se pronunciou efetivamente sobre a tese articulada em
torno do desrespeito a coisa julgada que decorreria da determinagéo
de juntada dos balancos contabeis para liquidacao, visto que o aresto
executado teria se mostrado peremptorio pela desnecessidade dessa
providéncia na medida que o dano econdmico ja seria plenamente
indenizavel, com a apuracdo pelos elementos constantes nos autos.

2. Caracterizado o vicio da omissdo, imp8e-se o reconhecimento de
ofensa ao art. 535 do CPC, anulando-se o acordao proferido no
julgamento dos embargos de declaracdo e determinando-se o retorno
dos autos a origem para que seja sanada a eiva apontada, prejudicada
a analise dos demais topicos.

3. Recurso especial provido em parte" (STJ, REsp 1.297.903/DF, Rel.
Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJe de 10/12/2012).

Ocorre que, em que pese a semelhanca da matéria de fundo, no presente
caso entendo inviavel a adocdo de tal entendimento, pois a ora recorrente, nas razdes de
seu Recurso Especial, ao alegar ofensa ao art. 535 do CPC/73, apenas sustentou, de
forma genérica, que:



"Contra o v. acordao recorrido, que negou provimento a apelacdo da
Recorrente, esta interpd6s embargos de declaracdo, apontando
diversos vicios (omissdes, contradicdo e obscuridade).

Os embargos, contudo, foram rejeitados, sem manifestacdo expressa a
respeito de todos os vicios apontados, tendo se limitado a reproduzir os
mesmos argumentos do v. acérddo embargado.

Ora, 0 ponto caracteristico de todos os vicios apontados nos embargos
de declaracao, é a auséncia de apreciacao de todos eles, seja matéria
de fato ou de direito, invocada pela Embargante, com prejuizo da
defesa, visto que a jurisdicdo deve ser pronunciada sobre todos os
vicios apontados, e néo silenciando sobre eles, como ocorreu no caso.

Neste particular, o0 STJ no acorddo de 19-11-98, proferido no REsp.
152.347-SP, do qual foi Relator o Ministro HUMBERTO GOMES DE
BARROS, ja decidiu nos seguintes termos,

(..)

Logo, se o acordao embargado omitiu sobre 0 que devia pronunciar-se
o Tribunal, o 6rgdo julgador quando provocado por embargos de
declaracao ha de sobre ele emitir pronunciamento de modo claro.

Em caso contrario, deve ser reconhecida a nulidade do acordéo
embargado, para que outro seja proferido com os esclarecimentos de
todos os vicios apontados.

Negando-se o acérddo embargado pura e simplesmente a apreciar
todos os vicios apontados, representa verdadeira contrariedade ou
negativa de vigéncia do art. 535 do CPC, possibilitando o ingresso de
recurso especial com fulcro no art. 105, lll, 'a’, do permissivo
Constitucional.

Nestas condi¢cbes, a Recorrente pede, desde logo, o provimento do
recurso especial com a anulacdo do v. ac6rdao que rejeitou os
embargos declaratérios e a determinacdo. para que aquele recurso
seja novamente apreciado pelo Tribunal a quo de forma a corrigir a
omisséo apontada” (fls. 451/452e).

Assim, deixou a recorrente de apontar, de forma precisa e fundamentada, qual
teria sido o ponto omisso, contraditério ou obscuro do acordéo recorrido, a justificar o
acolhimento da alegada ofensa ao art. 535 do CPC/73. Desta forma, € o caso de incidéncia,
por analogia, do Obice previsto na Sumula 284/STF ("E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata
compreensao da controversia”). Nesse sentido:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
OMISSAO. SUMULA N° 284/STF. ACAO CAUTELAR. NATUREZA
SATISFATIVA. AJUIZAMENTO DA ACAO PRINCIPAL.
DESNECESSIDADE. SUMULA N° 83/STJ.



1. O recurso especial que indica violagdo do artigo 535 do
Codigo de Processo Civil de 1973, mas traz somente alegacao
genérica de negativa de prestacdo jurisdicional é deficiente em
sua fundamentacdo, o que atrai o 6bice da Sumula n° 284 do
Supremo Tribunal Federal.

2. A natureza satisfativa da medida cautelar torna desnecesséria a
postulacdo de pedido em caréter principal. Simula n° 83/STJ.

3. Agravo interno ndo provido" (STJ, Agint no AREsp 915.586/SP, Rel.
Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, DJe de
29/11/2016).

"ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA. VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC/73. SUMULA 284/STF. EXISTENCIA DE INDICIOS. SUMULA 7/STJ.
1. Inviavel o apelo especial, quanto a alegagdo de ofensa ao art.
535 do CPC, se as razdes expendidas no recurso forem
genéricas, constituindo simples remissdo aos embargos de
declaracdo opostos na origem, sem particularizar os pontos em
gue 0 acordao teria sido omisso, contraditério ou obscuro.
Incidéncia da Sumula 284/STF.

2. Rever o0 entendimento do Tribunal de origem, quanto a inexisténcia
de indicios em relagéo a pratica de improbidade administrativa, implica
reexame das provas constantes dos autos, o que € defeso em sede de
recurso especial ante o que preceitua a Sumula 7/STJ: 'A pretensao de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial'.

3. Agravo interno a que se nega provimento" (STJ, Agint no AREsp
869.998/RN, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de
23/11/2016).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CONCURSO PUBLICO. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC.
ALEGACAO GENERICA. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. MATERIAS
NAO APRECIADAS PELA CORTE DE ORIGEM. SUMULA 211/STJ.
EXISTENCIA DE VAGAS E DISCRICIONARIEDADE DA
ADMINISTRAGAO. FUNDAMENTAGAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO CONFIGURADO.

1. Ndo se conhece da suposta afronta ao artigo 535 do CPC
quando a parte recorrente se limita a afirmar, genericamente,
sua violagcdo, sem, contudo, demonstrar especificamente que
temas ndo foram abordados pelo ac6rdao recorrido, incidindo,
por conseguinte, o enunciado 284 da Sumula do STF.

2. A falta de prequestionamento da matéria suscitada no recurso
especial, a despeito da oposicdo de embargos declaratérios, impede



seu conhecimento, a teor da Sumula 211/STJ.

3. No pertinente a discricionariedade da Administracdo Publica para
analisar a conveniéncia e oportunidade da nomeacdo de candidato
aprovado em concurso publico fora do ndamero de vagas, a
fundamentacdo mostra-se deficiente, motivo pelo qual ndo pode ser
conhecido, incidindo, por analogia, a Sumula 284 do STF.

4. O alegado dissidio jurisprudencial ndo foi comprovado, a um porque
esta Corte ja se pronunciou no sentido de que 'acérdéo proferido em
mandado de seguranca ou em recurso ordinario em mandado de
seguranca nao se presta a finalidade de demonstracdo do dissidio
jurisprudencial, ndo autorizando o processamento do recurso especial
pelo art. 105, inciso lll, alinea 'c', da Constituicdo da Republica' (AgRg
no AgRg nos EDcl no AREsp 623.316/DF, Rel. Min. Mauro Campbell
Marques, -Segunda Turma, DJe de 14/4/2015); a dois, porque a
jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que 'a andlise da
violagdo do art. 1° da Lei 12.016/2009, a fim de aferir a existéncia de
direito liquido e certo a concessdo da seguranca, demanda exceder 0s
fundamentos colacionados no acdrdé@o recorrido, com a incursdo no
conteldo fatico-probatério dos autos, o que implica reexame de provas.
Incidéncia da Sumula 7 desta Corte de Justica’ (AgRg no REsp
1.573.417/RS, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJe
15/3/2016).

5. Agravo Interno ndo provido" (STJ, Agint no AREsp 353.674/DF, Rel.
Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe de
29/11/2016).

2. Da alegada ofensa aos arts. 471, 473, 474, 475-B, 604 e 610 do CPC/73

Quanto ao mérito, a ora recorrida, UNIAO FEDERAL, opds Embargos a
Execucdo, alegando, preliminarmente, a iliquidez do titulo executivo, com base nos
seguintes argumentos:

"Na hip6tese dos autos, o titulo judicial exeqliendo esta a
reclamar prévia e adequada liquidagé&o do julgado.

Observa-se, pois, que o titulo judicial carece dos requisitos de
exigibilidade e de liquidez, sem os quais ndo ha que se falar e nem
instaurar o processo satisfativo, pois, segundo o artigo, 586 do CPC:
(..))

Assim, a presente execucdo ndo atende a determinacao contida
no v. Acordao de fls. 1708, no qual restou decidido no voto
condutor do MM. Juiz Joédo V. Fagundes: 'tudo a ser apurado na
liguidacdo deste julgado, quando serdo novamente verificados
os documentos contdbeis ndo acostados a estes autos...

(grifei).



(...)

Ndo apresentaram as Autoras, nem o técnico que elaborou os
calculos o fez, quaisquer demonstracdes contabeis, em
especial, as copias das Notas Fiscais de vendas que justificam o
referido pedido. Nao sdo sequer citadas essas Notas Fiscais, ou
outros documentos contabeis, ja que os valores da execuc¢dao se
basearam exclusivamente naqueles levantados pelo Laudo
Pericial das fls. 575 e 602, em total desacordo com o v. acdérdao
exequiendo.

(...)

Vé-se que o Egrégio Tribunal Regional Federal, ao dar provimento ao
recurso manifestado pelas autoras, o fez em relacdo ao direito, ndo em
relacdo ao quantum indenizatério, fazendo-se constar expressamente
que tal se daria quando da liquidacéo do julgado.

Requer, portanto, a Unido/Embargante seja acolhida a presente
preliminar para o fim de ser reconhecida e declarada a nulidade
da execucdo, em face da inexigibilidade do titulo, por né&o
concorrerem 0S  pressupostos indispensaveis a  execucgao,
extinguindo-se o feito, impondo-se a Exequente/Embargada os 6nus
das custas processuais e da verba honoraria.

(...)

O cerne da questdo € de natureza simploria, porém, de profunda
relevancia.

Ora, se as autoras pretendem indenizacdo em face de prejuizo
decorrente da fixacao, pelo Governo Federal, de precos abaixo
dos custos de produc¢éo, € fundamental que demonstrem: 1) que
produziram; 2) quanto produziram.

E béasico. Sem tais elementos, impossivel chegar-se ao quantum
indenizatério.

N&o foi por outrarazdo que o v. Acérdao, ao reformar a sentenca
determinou expressamente que 0 quantum seria '...apurado na
liguidacdo deste julgado, quando serdo novamente verificados
os documentos contédbeis ndo acostados a estes autos.’

E ainda mais, que 'O verdadeiro quantum desses danos ou
prejuizos sera, no entanto, melhor alcangcado quando da
liguidacdo deste julgado, até porque, as fls. 1407, a UNIAO, sob a
forma de quesito suplementar n&o respondido, reclama da
auséncia de pecas contabeis que seriam elucidativas.
Outrossim, a pec¢a inaugural, as fls. 35, pede a apuragao quando
da execucgéo da sentenca.'

Obviamente, tal valor ndo podera ser fixado pela simples vontade das
autores de receberem cifras milionérias.

A Unido, como mesmo reconhecido pelo v. Acorddo, h4d muito vem



reiterando a necessidade de juntada das pecas contabeis das autoras
para a verificagdo do quantum indenizatério.

Alids, como requerido pelas préprias autoras em sua peticéo inicial do
processo de conhecimento.

Portanto, ndo héa qualquer razéo para, requererem uma forma de
execucdo (mediante liquidagdo), que veio a ser reconhecido
pelo v. Acordéo, e, agora, pretenderem uma execugao como se
a questdo fosse de simples céalculos aritméticos” (fls. 12/33e).

A sentenca proferida nos Embargos a Execucéo, acolhendo tal preliminar,
julgou procedente o pedido, "para declarar a nulidade da execucao subjacente, a qual deve
ser extinta, sem julgamento do mérito, com fulcro no art. 267, IV, do CPC" (fl. 246e).

Irresignada, a empresa ora recorrente interpos Apelagéo, que foi improvida,
pelo Tribunal de origem, com base na seguinte fundamentacao:

"Sustenta a Unido que a execucao € nula ao fundamento de que o titulo
executivo judicial ndo é liquido, uma vez que o dispositivo do acérdéao
exequendo determinou expressamente que se apurasse o valor'da
indenizag&o por ocasido da liquidagéo do julgado.

Eis a transcri¢cdo do dispositivo do acordéo resultante do julgamento da
AO 95.01.12124-0/DF, nestes termos (fls. 304-305 da execucdo em
apenso):

Ante o exposto, dou provimento, em parte, ao apelo. Reformo a
sentenca a fim de determinar a indenizacdo, durante o periodo
pleiteado na inicial (fls. 35), a partir de 05 de marc¢o de 1985 (data
ndo alcancada peta prescricdo quinquenal) e fora dos periodos
de congelamento de precos, de conformidade com os critérios do
laudo pericial de fls. 515/1386, que sdo o0s mesmos da Lei
4,870/65; no tocante aos periodos de congelamento, incidirdo os
critérios da legislacdo entdo vigente; sobre o valor da indenizagéo
recairdo correcdo monetaria e juros de mora, a taxa de 6% (seis
por cento) a.a., nos termos das Sumulas 43 e 54 do Col. S.T.J,,
tudo a ser apurado na liquidacdo deste julgado, quando
serdo novamente verificados os documentos contabeis
ndo acostados a estes autos. Inverto os 6nus da sucumbéncia.
GRIFEI

Pela simples leitura do dispositivo do julgado supra, conclui-se
gue, efetivamente, que a execugdo nao prescindiria da prévia
liguidacdo, umavez que se determinou que o quantum debeatur
seria apurado por ocasido da liquidagdo, quando, inclusive,
seriam novamente verificados os documentos contabeis ndao



acostados aos autos.

A alegacdo da empresa Embargada de que: a) a expresséo
'‘guando serdo novamente verificados o0s- documentos
contdbeis ndo acostados a estes autos', constante da parte
dispositiva do aco6rdado, constitui erro material; e b) que os
quesitos da Unido ndo foram respondidos pelo perito porque
nao foi designada audiéncia, razédo por que ndo pode a Embargante
arguir a falta de resposta aos quesitos, nem 'reclamar da auséncia de
pecas contabeis que seriam muito elucidativas', em hipdtese
nenhuma se sustentam, tendo em vista que constou do préprio
voto do relator,.Desembargador Federal Jodo Vieira Fagundes,
gue o montante dos prejuizos seriam apurados na liquidacédo do
julgado, reconhecendo, inclusive, que a ora Embargante
ressaltou a importancia das pecas contabeis ausentes e que o
seu quesito nao fora respondido pelo perito.

Transcrevo, a seguir, trecho do acérddo para afastar qualquer
davida (fls. 302 da execucao em apenso):

O verdadeiro ‘quantum' desses danos ou prejuizos sera, no
entanto, melhor alcancado quando da liquidacdo deste
julgado, até porque, as fls. 1.407, a UNIAO, sob a forma de
guesito. complementar nédo respondido, reclama da
auséncia de pecas contdbeis que seriam muito
elucidativas.

Outrossim, a peca inaugural, as fls. 35, pede a apuracgéo
guando da execucédo da sentenca.

Portanto, tendo assim decidido o acérddo e né&o tendo a
empresa se insurgido oportunamente quanto a esse ponto, néao
resta duvida de que faltam elementos para a correta apuracgao
do montante devido a Embargada, razdo por que ha
necessidade de se realizar a liquidacdo do julgado, dada a
iliguidez do titulo executivo.

Em caso praticamente idéntico, assim j& decidiu este Tribunal, verbis:
(...)

Por fim, pela clareza e objetividade, transcrevo os seguintes trechos da
sentenca da lavra da ilustre Juiza Federal Substituta, Dr.2 Maria Cecilia
de Marco Rocha, que com muita propriedade decidiu a questéo, nestes
termos (fls. 239/v-241):

Os trechos do acérdédo a seguir transcritos demonstram que ele,
observando o pedido da Embargada, considerou a prova pericial



apenas para comprovar, a existéncia do dano, pressuposto da
condenacgao, consistente na venda de cana e de seus derivados
por valor inferior aos custos de producdo apurados pela
Fundagéo Getulio Vargas:

O dispositivo ndo deixa duvidas de que os valores apurados pela
pericia ndo foram acolhidos, na medida em que determina que na
liquidagdo da sentenca sejam verificados documentos contdbeis
nao acostados aos autos:

Ora, se 0 acordao determina a verificacdo de documentos
contédbeis para a mensuracdo do dano, admite que o valor
apurado pela pericia pode ser modificado - do contrario a
conferéncia dos documentos néo teria utilidade - o que
significa que esses valores ndo foram reputados corretos
pelo acérdéo.

N&o se quer afirmar que eles estejam errados, mas sim que
nao houve cognicdo sobre eles e a apuragdo do dano foi
remetida para a liquidacdo de sentenca, o que ndo foi
objeto de embargos de declaragdo no momento oportuno.
O fato de o acérddo haver feito alusdo a necessidade de
liquidacdo n&o imporia necessariamente sua realizagéo,
porquanto € certo que se deve prestigiar a solugdo que assegure
a celeridade e a efetividade da prestacéo jurisdicional.

Nessa senda, a imediata execuc¢do seria possivel caso todos os
elementos necessario a apuracao do seu montante estivessem
presentes nos autos, conforme decidiu o TRF da 12 Regido em
diversas oportunidades em que examinou idéntica matéria.

Sem embargo, no caso vertente, houve opcéo deliberada
do julgador, como deixa claro o dispositivo no ponto em
gque afirma que na liquidacdo conferir-se-iam o0s
documentos contédbeis nao juntados aos autos.

Se ha documentos relevantes para os célculos que néo
estdo nos autos - assim decidiu o acérdédo e a empresa néo
se insurgiu quanto ao ponto - faltam elementos para a
apuracdo do montante da condenacgdo, do que € corolério
l6gico a impossibilidade de execucdo sem sua prévia
liquidagéo.

Portanto, tendo em conta a supremacia do interesse publico, que
impbe a tutela ao patriménio do Estado, a prova pericial ndo se
presta a mensurar o valor da condenagdo, ainda mais de
montante tdo elevado (somando-se as vinte e sete empresas, 0



montante supera seis bilhdes e meio de reais no ano de 2004).
Tal conduziria, ainda que o titulo executivo houvesse acolhido o
valor apurado pelo laudo, a possibilidade de determinacdo de
nova pericia, com espeque no art. 437 do CPC, visto que a
matéria ndo estd devidamente esclarecida, a teor das razdes
acima.

Nem mesmo o transito em julgado do acérdao impede a medida,
eis que cabe ao julgador zelar para que ndo haja enriquecimento
ilicito em detrimento das financas publicas, que sdo bem da
populacdo em ultima instancia.

Destarte, quer pela necessidade de prévia liquidacdo, consoante
determinado pelo titulo executivo, quer pela imprestabilidade da
prova pericial produzida na fase de conhecimento, a presente
execucao nao pode prosperar, a mingua de liquidez do titulo.
Cabe a Embargada, na esteira do art. 603 do CPC (art. 475-A da
Lei n°® 11.232/2005) proceder a sua liquidacdo por arbitramento,
mais adequada a apuracdo do dano pronunciado pelo ac6rdao,
segundo as balizas dos artigos 606, I e 607 do CPC
(correspondentes aos artigos 475-0, Il e 475- D, introduzidos pela
Lei n® 11.232/2005).

Por ora, ante a auséncia de liquidez do titulo executivo, é nula a
execucao apensa aos embargos a epigrafe (art. 618, 1, do CPC).
Por todo 0 exposto, julgo os embargos procedentes para declarar
a nulidade da execugéo subjacente, a qual deve ser extinta, sem
julgamento do mérito, com fulcro no ar. 267, IV, do CPC.

Ressalvo, apenas, em relacdo a sentenca 'a quo' que, ante a
necessidade de se provarem novos fatos, mediante documentos néo
constantes dos autos que devem balizar a pericia, entendo que a
liguidacdo a se realizar deve ser por artigos (CPC, arts. 475-E e
475-F).

Ante o0 exposto, nego provimento a apelacdo da Embargada" (fls.
384/387e).

Como se destacou, a empresa recorrente sustenta, nas razfes de seu
Recurso Especial, que o Tribunal de origem, ao assim decidir, violou os arts. 604 e 475-B
do CPC/73, por entender que (a) "houve liquidacdo do v. acorddo exequendo por calculo
aritmético, que substituiu a liquidacéo por céalculo do contador, que antecede a execucao e €
processada nos embargos do devedor, como foi no caso” (fl. 475e); (b) "o valor do principal
dos prejuizos diretos sofridos pela Recorrente, em cruzeiros historicos, foi apurado pelo
laudo pericial, no periodo de 5 de margo de 1985 até junho de 1992, e reconhecido como



provado pelo v. acérddo exequendo” (fl. 475e); (c) "estdo presentes todos os elementos
indispensaveis a elaboracdo do calculo aritmético, conhecidos e acessiveis, porque
informados no v. acérdao exequendo e na pericia em que o mesmo se fundamentou, para
decidir como decidiu, no processo de conhecimento” (fl. 476e); e (d) "para atualizar o valor
dos prejuizos diretos sofridos pela Recorrente, ndo ha necessidade de liquidacdo por
arbitramento (CPC, art. 475-C), nem de liquidacao por artigos (CPC, art. 475-E), porque
ndo € preciso alegar e provar fatos novos, uma vez que o valor dos prejuizos diretos ja
estdo devidamente comprovados pela pericia e reconhecidos pelo v. acérdao exequendo,
devendo, apenas, ser atualizados, como foram, para a data da propositura da acao de
execucao" (fl. 483e).

Aduz, ainda, ofensa aos arts. 471, 473, 474 e 610 do CPC/73, alegando, para
tanto, que (a) a expressao "quando serdo novamente verificados os documentos contabeis
ndo acostados a estes autos', contida na parte dispositiva do v. acérddo exequendo, néo
passa de um lamentavel erro material, sobre 0 qual, como j& vimos, ndo recai a
autoridade da coisa julgada e que, por isso mesmo, pode ser corrigido a qualquer tempo” (fl.
484e); (b) "ndo é possivel conceber que, num mesmo acérddo, seja contundentemente
afirmada a validade da pericia, mesmo desacompanhada dos documentos contabeis
examinados pelo Perito, para depois se concluir que de nada serviu a pericia e que 0s
documentos ja examinados deveréo ser novamente verificados” (fl. 485e); (c) "o v. acordao
exequendo decidiu que os danos diretos sofridos pela Recorrente, e 0 nexo de causalidade,
foram comprovados pelo laudo pericial, e que por tais danos responde a Unido" (fl. 485e); e
(d) "a suposta determinacdo de liguidacdo examinando novamente os documentos
contabeis ndo acostados aos autos é incompativel com todos os outros fundamentos do v.
acorddo exequendo e, de forma ainda mais profunda e evidente, com o préprio provimento
da apelacao naquela assentada” (fl. 486e).

Nesse contexto, verifico que as partes ndo controvertem quanto a
necessidade de serem observados os limites da coisa julgada, quando da execucao do
titulo em questéo.

A controvérsia reside na interpretacdo dada por elas a tal titulo judicial, pois a
empresa recorrente entende que, nos termos em que 0 acordao exequendo fora prolatado,
seria desnecessaria a liquidagdo. Ja a UNIAO, recorrida, cuja tese fora acolhida, pelo
Tribunal de origem, entende o0 oposto, ou seja, que o0 acordao exequendo fora expresso ao
determinar a necessidade de prévia liquidagdo, para fins de apuracéo do crédito, pelo que
invidvel a execucao proposta pela recorrente.

Além disso, também ndo fora arguida pelas partes, nem decidida, no acérdéo
recorrido, a questdo referente a forma de apuragdo do valor devido (se seria a partir de
eventual prejuizo contabil ou a partir das diferencas entre os precos praticados pelo IAA e 0s
custos de producdo levantados pela Fundacdo Getllio Vargas). Tal matéria ndo esta
prequestionada, no acérdao recorrido.

Assim, nos termos em que posta a discussdo, por ora, mostra-se



desinfluente, para a solu¢éo do presente caso, o entendimento adotado pela Primeira Secdo
do STJ, no julgamento do REsp 1.347.136/DF, submetido ao rito do art. 543-C do CPC/73,
em gue fixada tese relacionada a matéria de fundo.

Feita essa observacéo, destaque-se que a empresa recorrente defende,
em sintese, que "a expressao 'quando serdo novamente verificados os documentos
contabeis ndo acostados a estes autos', contida na parte dispositiva do v. acérdao
exequendo, ndo passa de um lamentavel erro material, sobre o qual, como j& vimos,
nao recai a autoridade da coisa julgada e que, por isso mesmo, pode ser corrigido a
gualquer tempo” (fl. 484e).

Defende, ainda, que "ndo é possivel interpretar-se de forma honesta
um acordao apegando-se a um unico trecho contrério a todos os outros e ao proprio
iter processual” (fl. 486e).

Ja a UNIAO, recorrida, afirma que "houve opcéo deliberada do julgador
em remeter a apuragdo do dano a fase de liquidacdo, deixando claro que na
liquidacdo seriam conferidos os documentos contabeis ndo juntados aos autos" (fl.
519e).

Desta forma, ao meu ver, para fosse possivel a analise da irresignacao
da recorrente, seria imprescindivel o exame do inteiro teor do voto condutor do
acordao exequendo, a fim de verificar o contexto em que fora inserida a expresséao
por ela impugnada.

Ocorre gque, apos detido exame dos autos, verifico que nao foi juntada, nos
presentes Embargos a Execucéo, copia do inteiro teor do acérddo exequendo. Ha
apenas transcri¢gées de trechos do titulo executivo, nos quais as partes, recorrente
e recorrida, selecionaram, notadamente na inicial dos Embargos a Execucéo, na
Apelacdo e no Recurso Especial, agueles que seriam favoraveis as teses por elas
defendidas. Mesmo os trechos do acorddo exequendo, transcritos na sentenca que
julgou os Embargos a Execucdo e no acérdédo ora recorrido, sdo parciais, ndo se
conhecendo, com certeza, nos autos, o inteiro teor do julgado exequendo. Além
disso, os autos dos Embargos do Devedor foram desapensados dos autos da
Execucéo.

Nesse contexto, entendo que ha oObice intransponivel ao exame das
alegacdes darecorrente.

Com efeito, o Superior Tribunal de Justica possui jurisprudéncia no sentido de
que, "apesar ser recomendavel a autuacdo em apenso, ndo ha vedacdo da desapensacao
dos autos dos embargos do devedor dos autos principais, cabendo as partes, em face da
natureza autbnoma dos embargos, colacionar, desde a inicial, as pecas que se
fizerem necessarias ao deslinde da causa" (STJ, REsp 728.473/RJ, Rel. Ministro
ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, DJU de 06/08/2007). Nesse sentido:



"RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A
EXECU(;AO. DESAPENSAMENTO. VIOLAQAO DO ARTIGO 736 DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. INOCORRENCIA.

1. O desapensamento dos autos principais dos embargos a
execucdo, por ocasido da interposicdo do recurso de apelacéo,
ndo viola o disposto no artigo 736 do Codigo de Processo Civil,
sendo 6nus da parte a instrugcdo do feito com as copias
indispensaveis a solugdo da controvérsia, por meio da juntada
as razbes ou contra-razbes de recurso das pegas necessarias
ao deslinde das questdes postas. Precedentes da 52 Turma.

2. Recurso improvido" (STJ, REsp 660.222/RJ, Rel. Ministro HAMILTON
CARVALHIDO, SEXTA TURMA, DJU de 19/12/2005).

"AGRAVO REGIMENTAL -NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS A EXECUCAO. JUNTADA DE PECA. NAO OCORRENCIA.
ONUS DO EMBARGANTE. ENTENDIMENTO DO TRIBUNAL DE ORIGEM
EM SINTONIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.
PRECEDENTES. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Estando os autos dos embargos desapensados dos autos
principais, € dnus da parte a instrucdo do feito com as coépias
indispensaveis a solucédo da lide. Precedentes da Corte.

2. Se os agravantes ndo apresentam argumentos habeis a infirmar os
fundamentos da decisdo regimentalmente agravada, deve ela ser
mantida por seus proéprios fundamentos.

3. Agravo regimental a que se nega provimento" (STJ, AgRg no AREsp
636.178/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA
TURMA, DJe de 18/05/2015).

Ademais, ainda que fosse possivel superar tal ébice, nos termos do art. 469, |,
do CPC/73, vigente quando da prolagéo do titulo exequendo, ndo fazem coisa julgada "os
motivos, ainda que importantes para determinar o alcance da parte dispositiva da
sentenca”.

Desta forma, constando expressamente, no dispositivo do acérddo que
embasa a execugao — tal como transcrito no acérddo recorrido (fl. 384e) —, que o valor do
dano seria "apurado na liquidacdo deste julgado, quando serdo novamente verificados os
documentos contdbeis ndo acostados a estes autos”, ndo ha como afastar tal
determinacdo, ainda que se alegue que seria ela contraditéria com os fundamentos que
ensejaram a procedéncia da agéo. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. TRANSACAO. COISA JULGADA MATERIAL.
OBITER DICTUM.
1. O art. 469, I, do CPC é categdrico ao preconizar que ndo fazem coisa



julgada 'os motivos, ainda que importantes para determinar o alcance
da parte dispositiva da sentenca’, de forma que apenas o dispositivo é
recoberto pela intangibilidade prevista no art. 467 do CPC.

2. Por outro lado, os fundamentos da decisdo sédo assaz relevantes
para compreendé-la e permitir a determinacéo de seus limites objetivos,
sendo indispensavel que se realize uma interpretacdo conjugada das
razdes do julgado e de seu dispositivo.

3. No caso vertente, os motivos sobejaram a expressa deciséo
contida no dispositivo, e, nesse caso, a ambiglidade ha de ser
solucionada em favor deste ultimo, o qual deve prevalecer em
prejuizo da fundamentacao.

4. Argumento de carater narrativo que ndo constitui pressuposto l6gico
para atingir-se 0 provimento inserto no dispositivo consubstancia-se em
verdadeiro obiter dictum, mera ponderacao realizada pelo julgador, que
nao se reveste do manto da coisa julgada.

5. Recurso especial provido" (STJ, REsp 968.384/RJ, Rel. Ministro
CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJe de 27/02/2009).

"TRIBUTARIO. IPI. CREDITAMENTO. EXPORTAQAO. DL N. 491/1969 E
LEl N. 8.402/1992. INCENTIVO A EXPORTAQAO. CREDITAMENTO.
POSSIBILIDADE NAS ENTRADAS DE MATERIAS-PRIMAS, PRODUTOS
INTERMEDIARIOS E MATERIAL DE EMBALAGEM TRIBUTADOS.

(...)\

3. Aluz do art. 469 do CPC, somente o dispositivo da sentenca
faz coisa julgada, embora relevante a motivagdo para sua
respectiva interpretagao.

4. No caso dos autos, o dispositivo da sentenca foi impositivo
no sentido de estabelecer o valor exato ao qual a empresa
contribuinte estaria legitimada a se creditar. Por seu turno, a
apelacdo da Fazenda Nacional e a remessa oficial foram
improvidas, o que tornou incOlume o dispositivo sentencial
guanto ao valor do crédito, tornando inécuas as alegacdes de
gue os valores ja creditados deverdo ser aferidos na fase de
liguidagdo, pois, se assim se promovesse nesta fase
processual, incorreria em afronta a coisa julgada, uma vez que,
‘existindo eventual contradicdo entre a fundamentacdo da
decisdo e o dispositivo final, prevalece o disposto no
dispositivo, porquanto é ele que transita em julgado' (REsp
1.450.106/DF, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 07/04/2015, DJe 14/04/2015.).

5. Consequentemente, legitima a pretensdo da Fazenda Publica em
inviabilizar o 'duplo creditamento' de IPI, fazendo excluir do céalculo de
ressarcimento os valores que ja foram creditados na escrita fiscal da



empresa em decorréncia da sistemética normal de tributacéo do IPI por
meio de apuracdo de débitos e créditos no ambito do lancamento por
homologacdo, mantida a conclusdo da origem quanto a possibilidade
de apuragéao do valor em liquidagéo.

6. 'E devida a correcdo monetaria ao creditamento do IPl quando ha
oposicdo ao seu aproveitamento decorrente de resisténcia ilegitima do
Fisco' (Sumula n. 411/STJ).

Recurso especial da empresa contribuinte improvido. Recurso especial
da Fazenda Nacional conhecido em parte e provido em parte" (STJ,
REsp 1.528.764/AL, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, DJe de 29/06/2015).

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL.
TITULOS -~ DA DIVIDA  AGRARIA. DIVERGENCIA ENTRE
FUNDAMENTAQAO E DISPOSITIVO. PREVALENCIA DESTE. JUROS
MORATORIOS. TERMO INICIAL. OFENSA A COISA JULGADA.
OCORRENCIA.

1. Tem-se que, existindo eventual contradicdo entre a
fundamentacdo da decisdo e o dispositivo final, prevalece o
disposto no dispositivo, porquanto é ele que transita em
julgado. Precedentes: AgRg no AgRg no AREsp 515.791/RJ.7, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 03/02/2015;
AgRg no AREsp 337.075/MS, Rel. Ministro Ari Pargendler,
Primeira Turma, DJe 11/10/2013; REsp 594.372/PE, Rel. Ministro
Castro Filho, Terceira Turma, DJ 14/03/2005.

2. No caso dos autos, transitado em julgado o acérddo que negou
provimento a apelacdo Estatal e & remessa necessaria, restou mantida
a sentenca na parte em que concedeu o0s juros moratorios de 0,5% ao
més, a contar do vencimento do titulo. Por outro lado, a apelacdo do
particular foi provida para aplicar juros moratérios de 1% a partir da
citacao.

3. Assim, deve ser prestigiado o dispositivo do julgado da apelacéo,
adequando-o ao histérico do processo, sob pena de afronta a coisa
julgada.

4. Recurso especial provido" (STJ, REsp 1.450.106/DF, Rel. Ministro
BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe de 14/04/2015).

"AGRAVO REGIMENTAL. COISA JULGADA. A motivacdo da
sentencga € importante para a respectiva interpretacdo, mas nao
prevalece sobre sua parte dispositiva, a Unica que produz os
efeitos da coisa julgada. Agravo regimental desprovido" (STJ, AgRg
no AREsp 337.075/MS, Rel. Ministro ARI PARGENDLER, PRIMEIRA
TURMA, DJe de 11/10/2013).



"PROCESSUAL CIVIL. DISPOSITIVO DE ACORDAO EM
CONTRADIQAO COM EMENTA. ABRANGENCIA DA COISA JULGADA
E EFICACIA DO TITULO EXECUTIVO. PREVALENCIA DO
DISPOSITIVO.

- O dispositivo, e ndo a ementa, tem papel fundamental nas decisdes
judiciais. Tanto é assim que esta Ultima parte do julgado torna-se
imutavel, sofrendo mais propriamente os efeitos do transito em julgado.
Por sua importancia, o dispositivo deve ser redigido com redobrada
atencdo e, por isso, presume-se que melhor expressa o teor do
julgado.

- A ementa tem, em regra, papel auxiliar e secundéario, sendo mero
enunciado sintético da tese juridica desenvolvida na fundamentacédo do
acordao e da concluséo que constou de seu dispositivo.

- Diante de incontornavel contradicdo entre o dispositivo e a
ementa de acordéo, deve prevalecer o teor de seu dispositivo,
pois € este trecho do 'decisum’' que se encontra encoberto pelo
manto da coisa julgada.

Recurso Especial provido" (STJ, REsp 807.675/RJ, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, DJe de 23/10/2008).

Nesse contexto, correta a conclusao do acordao recorrido, no sentido de que,
nao tendo a recorrente recorrido contra tal determinacdo, preclusa a discussdo acerca da
matéria.

3. Da alegada ofensa aos arts. 425 e 435 do CPC/73

A recorrente alega, também, ofensa aos arts. 425 e 435 do CPC/73, por
entender que, "ao contrario do que diz o v. acérdao recorrido, a Recorrida ndo apresentou,
durante a pericia, quesito complementar, ndo respondido pelo Perito (...). O que ela
apresentou, depois de concluida a pericia e da juntada do laudo pericial aos autos
(18-11-92) foi perguntas, sob a forma de quesitos (07-01-93), nos termos do art. 435 do
CPC" (fl. 487e). Com base nessa premissa, afirma que "a audiéncia a que se refere o art.
435 do CPC nunca foi designada pelo juiz de 1° grau e, por isso, as perguntas, em forma de
guesitos, apresentadas pela Recorrida, nunca foram respondidas pelo Perito e Assistente
Técnico, porque jamais lhe foram perguntadas em audiéncia”, de modo que "ndo pode a
Recorrida 'reclamar’, como diz o v. acérdao recorrido 'da auséncia de pecas contabeis que
seriam muito elucidativas” (fl. 487e).

Ocorre que, conforme transcricbes acima, o acérdao recorrido ndo expendeu
gualquer juizo de valor sobre a matéria de que tratam os referidos dispositivos legais.

De fato, por simples cotejo das razdes recursais e dos fundamentos do
acordao, percebe-se que, além da auséncia de manifestacdo expressa, a tese recursal,
vinculada aos citados dispositivos legais, tidos como violados, ndo foi apreciada, no voto



condutor, sequer de modo implicito, ndo tendo servido de fundamento a concluséo adotada
pelo Tribunal de origem.

Diante desse contexto, a pretensdo recursal esbarra em vicio formal
intransponivel, qual seja, o da auséncia de prequestionamento — requisito viabilizador da
abertura desta instancia especial —, atraindo o Obice da Sumula 211/STJ e da Sumula
282/STF, na espécie.

Com efeito, para que se configure o prequestionamento, ndo basta que o
recorrente devolva a quest&o controvertida para o Tribunal, em suas razées recursais. E
necessario que a causa tenha sido decidida a luz da legislacao federal indicada, bem como
seja exercido juizo de valor sobre os dispositivos legais indicados e a tese recursal a eles
vinculada, interpretando-se a sua aplicag@o ou néo, ao caso concreto. A propdsito:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO  ESPECIAL. REENQUADRAMENTO
FUNCIONAL DO SERVIDOR. HERDEIROS DE EX-PENSIONISTAS.
PRESCRICAO = DO FUNDO DE DIREITO. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO DA TESE RECURSAL. INCIDENCIA DA
SUMULA 282/STF. CORRETA APLICACAO DA LEGISLACAO
FEDERAL.

1. A tese juridica debatida no recurso especial deve ter sido
objeto de discussdao no ac6rddo atacado. Inexistindo esta
circunstancia, desmerece ser conhecida por auséncia de
prequestionamento. Suimula 282 do STF (AgRg no REsp
1374369/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
DJe 26/6/2013).

(...)

3. Agravo regimental a que se nega provimento" (STJ, AgRg no AREsp
447.352/PE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de
27/02/2014).

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. (...) ART. 192
DO CC. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. PRESCRICAO
INTERCORRENTE. INERCIA DO CREDOR. AFERICAO. SUMULA 7/STJ.
(...)

4. Atese da prescricdo com base no art. 192 do Cédigo Civil nédo
comporta conhecimento, por falta de prequestionamento, visto
que o ac6rddo abordou a questao prescricional com base nos
arts. 174 do CTN e 40 da Lei n. 6.830/80, o que atrai a incidéncia
das Sumulas 282/STF e 356/STF ao ponto.

(...)

Agravo regimental improvido" (STJ, AgRg no REsp 1.461.155/PE, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de
24/03/2015).



Com efeito, "a exigéncia do prequestionamento, impende salientar, ndo é
mero rigorismo formal, que pode ser afastado pelo julgador a que pretexto for. Ele
consubstancia a necessidade de obediéncia aos limites impostos ao julgamento das
guestdes submetidas ao E. Superior Tribunal de Justica, cuja competéncia fora outorgada
pela Constituicdo Federal, em seu art. 105. (...) A competéncia para a apreciacao originaria
de pleitos no C. STJ estd exaustivamente arrolada no mencionado dispositivo
constitucional, ndo podendo sofrer ampliacéo” (STJ, REsp 1.033.844/SC, Rel. Ministro LUIZ
FUX, PRIMEIRA TURMA, DJe de 20/05/2009).

4. Do dissidio jurisprudencial

Por fim, no que se refere ao alegado dissidio jurisprudencial, verifico que ndo
ha similitude fatica entre os acérdaos confrontados. Com efeito, no caso, conforme exposto
acima, decidiu-se, nos autos de Embargos a Execuc¢éo, que, "tendo decidido o acordao pela
liguidacédo do julgado e ndo tendo a empresa se insurgido oportunamente quanto a questao,
ndo resta duvida de que faltam elementos para a correta apuracdo do montante devido a
Embargada, razéo por que ha necessidade de se realizar a liquidagdo do julgado, dada a
iliquidez do titulo executivo” (fl. 392e).

Ou seja, no caso, o titulo executivo determinou, de forma expressa, a
necessidade de liquidacédo do julgado, controvertendo as partes acerca da interpretacdo e
alcance da expressao "quando serao novamente verificados os documentos contabeis nao
acostados a estes autos”, contida no acérdao exequendo.

Ja no aresto paradigma (STJ, REsp 783.192/DF, Rel. p/ acordao Ministra
DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA) fora analisada questdo diversa. Com efeito, na
ocasido negou-se provimento a Recurso Especial interposto contra acérddo que, por sua
vez, decidira que "o reexame, de oficio, pelo juiz, no processo de execucao, fora do ambito
processual dos embargos, de matéria ja enfrentada na fase do processo originario de
conhecimento, encontra 6bice nas disposi¢des dos artigos 467, 471, 473 e 610 do CPC, por
manifesta violagcao a autoridade da coisa julgada”.

Além disso, da leitura do inteiro teor do acordao paradigma (cuja copia nao foi
acostada aos autos pela recorrente), destacam-se outros dois aspectos, que revelam a
auséncia de similitude fatica entre os julgados confrontados, a saber (a) naquele caso, a
inicial da Execucdo de Sentenca fora indeferida, por entender o juiz, de oficio, que o titulo
executivo ndo seria liquido; e (b) no aresto que embasa aquele titulo executivo ndo houve
menc¢éao quanto a necessidade de posterior liquidagéo.

A proposito, vale transcrever a integra do voto condutor do acordédo
paradigma:

"Trata-se de recurso especial interposto pela Unido, em face de
acordao do TRF da 1% Regido que, em execucao de sentenca
proferida em acdo indenizatéria para pagamento de prejuizos



sofridos pelo setor sucroalcooleiro, deu provimento a apelacao
para reformar a decisdo que indeferira a peti¢cdo inicial do
processo executivo. Admitiu o r. julgado impugnado que néo
caberia discusséo acerca da forma como fora realizada a pericia
técnica, que ja se encontrava acobertada pela coisa julgada, a
impedir o seu reexame, de oficio, pelo juiz, na fase de execucao,
fora do &mbito processual dos embargos.

No recurso especial, fundado na alinea a do permissivo constitucional,
aponta a recorrente violagdo dos arts. 469, |, 586, § 1°, 603, 608, 609,
618, 730 e 731 do Cddigo de Processo Civil, pretendendo, ao final, a
reforma do aresto recorrido, reconhecendo-se a necessidade de
realizacao de liquidacao por artigos.

Conforme foi salientado, em acado indenizatéria proposta para
pagamento de prejuizos sofridos, o Dr. Juiz julgou improcedente a
acao, e, em sede de apelagdo, o c. Tribunal Regional Federal da 1?2
Regido houve por bem dar provimento ao apelo das autoras
(Companhia Acucareira Alagoana, Companhia Acucareira Usina
Laginha e Unido Industrial do Nordeste S/A — UNISA), em ac6rdao assim
ementado:

'ADMINISTRATIVO — RESPONSABILIDADE DO ESTADO -
FIXACAO DE PRECOS DOS PRODUTOS SUCRO-ALCOOLEIROS
INFERIORES @ AOS PARAMETROS LEGAIS - DANO
COMPROVADO - EXISTENCIA DE NEXO CAUSAL.

1. Nos termos da Lei 4.870/65, cabia a Unido Federal, por
intermédio do_Instituto do Acticar e do Alcool, fixar os precos dos
produtos do setor sucro-alcooleiro, observando os custos de
producéo apurados.

2. Fixando a Unido aqueles precos em niveis inferiores aos custos
de producao levantados pela Fundacdo Getllio Vargas, em
decorréncia de convénio firmado, praticou ela ato ilicito e ilegal,
cabendo-lhe a responsabilidade pelo prejuizo causado,
parcialmente apurado.

3. Tal obrigacédo atinge também o periodo de congelamento, eis
gue existente diferenca entre os precos congelados e aqueles
que deveriam ter sido fixados e praticados antes do inicio do
congelamento.

4. Apelacao provida.'

Para assim concluir, afirmou o entdo Juiz Relator Osmar Tognolo (fls.
A77/479):

‘A pericia apurou o prejuizo, vale dizer, o dano patrimonial



decorrente da fixacdo de preco dos produtos vendidos pelas
Autoras em niveis inferiores aos que seriam devidos.

Do laudo pericial extrai-se que:

- A FGV calculava os custos dos produtos sucro-alcooleiros com
base em pesquisas de campo e, no intervalo entre uma e outra
pesquisa, atualizava os valores mediante indices construidos por
ela prépria (fls. 228);

- No periodo considerado, o setor nao recebeu qualquer subsidio
oficial (fls. 229);

- Ha grande diferenca entre os custos e 0s precos dos produtos
do setor, fixados pelo governo (fls. 231), pois ndo correspondiam
aos que eram indicados pelo IAA como necessarios em razao dos
custos de producéo apurados pela FGV (fls. 235).

Por ultimo, afastou também o laudo pericial a possibilidade de
estarem as Apelantes onerando excessivamente seus custos de
producéo, pela deficiéncia de organizacdo, utilizagdo inadequada
de insumaos ou deficiéncia de pessoa (fls. 232).

Em sintese, no periodo examinado tiveram as Apelantes prejuizos
decorrentes exclusivamente da fixagdo de precos de seus
produtos em niveis inferiores aos que seriam devidos, razdo da
apuragao dos custos pela FGV, como previsto na Lei 4.870/65.
(...)

Também demonstrou o laudo pericial 0 nexo causal entre o
prejuizo experimentado pelas Apelantes e a fixacdo de precgos
abaixo dos custos de producao. Na verdade esse o Unico prejuizo
apurado pelo laudo, isto €, o dano direto, eis que desprezadas
outras pretendidas indeniza¢gbes por danos indiretos, tais como
empréstimos bancarios, débitos para com fornecedores, reducao
da area de plantio e outros.

(...)

No caso, restou demonstrado que as Apelantes, em fungcdo do
nao cumprimento de norma legal pela Administragdo, suportaram
prejuizos em decorréncia da fixacdo de preco de seus produtos
em niveis inferiores aos que seriam devidos, em razao do custo
de producado. Além de ilicito, o ato administrativo foi ilegal. Agiu
com dolo a Administragéo, pois tinha conhecimento, em razdo dos
levantamentos efetuados e da proposta do IAA, que 0s pregos
deveriam ser fixados em valor superior ao que foram. Em
consequéncia, cabe a Unido o dever de indenizar.

O pedido indenizatoério abrange o periodo compreendido entre a
safra 1983/1984 e marco de 1990, quando proposta a acao.
Contudo, em razdo da prescri¢do quinquenal prevista no Decreto
20.910/32, a pretensédo é de ser deferida apenas em relacdo as



operacdes realizadas a partir de marco de 1985, prescrita a
indenizacéo em relacé@o as demais.

Nos periodos de congelamento de pregos, também devida a
indenizacdo, levando-se em consideracdo a diferenca entre o
preco congelado e aquele que deveria ser praticado.

Pelo exposto, dou provimento a apelagcdo para julgar
procedente o pedido e condenar a Unido Federal a
indenizar as Autoras pelos prejuizos suportados em razéo
da fixacdo do preco de seus produtos em niveis inferiores
aos que deveriam ser estabelecidos, em razdo do
levantamento dos custos de producdo levantados pela
FGV, incluindo os precos praticados nos periodos de
congelamento, conforme acima explicitado.

Os valores devidos — diferenca entre pre¢cos praticados e
os devidos - serdo  corrigidos monetariamente e
acrescidos de juros moratoérios, incidentes ambos a partir
de cada evento danoso, conforme Sumulas 43 e 54 do
Superior Tribunal de Justica.

Ficam invertidos os 0nus da sucumbéncia, fixados os
honorarios de advogado em R$ 15.000,00." (sem destaques
no original)

O r. julgado impugnado se houve com acerto, pois o r. acorddo objeto
da execucdo foi induvidosamente preciso quanto ao alcance da
condenagdo, de modo a se inviabilizar.a discussdo de questdes ja
decididas em segundo grau de jurisdicao.

O pedido indenizatério deferido alcanca o periodo compreendido entre
as operacdes realizadas a partir de margo de 1985, alcancando cinco
anos, pois o r. julgado considerou prescrita a indenizagdo em relagéo a
periodo anterior. Ademais, realizada a pericia, caberia apenas a
atualizacdo dos valores, a serem corrigidos monetariamente e
acrescidos de juros moratérios (incidentes a partir de cada evento
danoso).

Portanto, ndo se h& de cogitar de nova liquidacao por artigos, conforme
pretende a recorrente, pois todos os dados necessarios constam do
levantamento realizado pelo Sr. Perito, com a limitagcdo para o periodo
de cinco anos, conforme consignado no v. acorddo acima reproduzido.
Por tais razdes, afirmou o v. acorddao impugnado, cuja ementa foi
inicialmente reproduzida, que: 'O reexame, de oficio, pelo juiz, no
processo de execucdo, fora do ambito processual dos embargos, de
matéria ja enfrentada no processo origindrio de conhecimento,
encontra 6bice nas disposi¢cdes dos artigos 467, 471, 473 e 610 do
CPC, por manifesta violagdo a autoridade da coisa julgada'.



Acrescentou o r. julgado: '"Amparando-se o titulo exeqliendo em pericia
técnica realizada durante a instrucdo processual, para reconhecimento
do direito a indenizacdo almejada pelos autores, como no caso, ja ndo
mais se admite, por ocasido da execucdo do julgado, a discussdo
acerca dos procedimentos adotados pelo vistor Oficial'.
Induvidosamente, ndo houve prequestionamento do art. 469, |, do CPC,
bem assim dos demais dispositivos questionados na peticdo recursal,
pois o v. acérdao impugnado apenas fez referéncia aos preceitos legais
gue dizem respeito a coisa julgada.

Data maxima venia do entendimento externado pelo Ministro Relator
Teori Albino Zavascki, ndo h& falar em ocorréncia de pedido genérico,
porque a pretensdo das autoras esta claramente definida no r. acérdao
acima reproduzido, em face da pericia ja realizada e insistentemente
mencionada no r. julgado, que delimitou o alcance da condenacao, ja
transitada em julgado.

Nos termos do art. 467 do CPC, operou-se a coisa julgada material e,
no caso, julgada a lide pelo v. acérdao acima reproduzido, tem ele forca
de lei nos limites da lide e das questdes decididas. Conforme decidiu o
v. acordao, a indenizacdo devera alcancar os prejuizos apurados entre
os valores dos custos de producéo levantados pela FGV e aqueles
valores de venda apurados pelas autoras. Ademais, nos termos do art.
473 do CPC, 'E defeso a parte discutir, no curso do processo, as
guestdes ja decididas, a cujo respeito se operou a preclusao'.
Conclui-se do exposto:

A diferenga entre os precos praticados e os valores devidos (apurados
pela FGV) corresponderé aos valores indenizatdrios, valores esses que
serdo monetariamente corrigidos (Sumula 43/STJ — 'Incide corregéo
monetaria sobre divida por ato ilicito a partir da data do efetivo
prejuizo’) e acrescidos de juros moratérios (Sumula 54/STJ — 'Os juros
moratérios fluem a partir do evento danoso, em caso de
responsabilidade extracontratual’).

Portanto, em se tratando de execucdo de sentenca (ou de
acorddo), o titulo executivo se interpreta restritivamente,
observando-se que os valores se encontram no laudo pericial
realizado em primeiro grau de jurisdicdo. Bastaria, portanto, um
novo célculo, partindo daqueles valores (diferenca entre os
precos de venda e os valores fixados pela FGV), atualizando-os
com a corregao monetaria e 0s juros moratorios.

N&o precisaria, a toda evidéncia, ser promovida uma execucao por
artigos, pela clara desnecessidade de prova de fatos novos.

Do exposto, lamentando divergir do entendimento externado pelo
Ministro Teori Albino Zavascki, nego provimento ao recurso ofertado
pela Unido Federal, porquanto haveria necessidade tdo-somente de



novo célculo para a execucgdo, partindo-se dos dados constantes do
laudo pericial, ou seja, seria suficiente a elaboragdo de nova memdria
de calculo , apenas para atualizacdo dos valores apurados, bem assim
para a incidéncia dos juros moratoérios".

Assim, inexistindo similitude fatica entre os julgados tidos por divergentes,
inviavel o conhecimento do dissidio jurisprudencial suscitado. Nesse sentido:

"PROCESSO CIVIL. ADMINISTRATIVO. IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. COMPETENCIA. LOCAL DO DANO. DISCUSSAO
FATICA ACERCA DO LOCAL DO DANO. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. APLICACAO DA SUMULA 7 DO STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA ENTRE OS
PARADIGMAS. AGRAVO DESPROVIDO.

1. O reexame da decisdo recorrida enseja a aplicagdo da Sumula 7 -
STJ, pois a questdo controversa dos autos ndo estd no fato
incontroverso de que o suposto ato de improbidade - ‘calcar'
documento fiscal - teria ocorrido no Posto Fiscal de Canguaratema,
sendo na afirmacéo de que esse fato, como representou um dano ao
erario do Estado do Rio Grande do Norte, cuja sede € em Natal, atrairia
a competéncia dessa Comarca, como dispe o art. 2° da Lei
7.437/1985, além da circunstancia de que todas as provas necessarias
a elucidacéo dos fatos estariam naquele 6rgéo da receita estadual.

2. Nao é possivel aferir-se o local do dano e o seu desdobramento
lesivo, de modo a permitir o bom desenvolvimento do processo, tanto
para a defesa quanto para a acusacao, sem confrontar os fatos com a
prova dos autos. Rever este posicionamento, portanto, a partir do
reexame do conjunto probatério que instrui a inicial, encontra Obice na
Sumula 7 desta Corte.

3. N&@o se credencia ao exame a tese do dissidio jurisprudencial
se o0 cotejo dos arestos ndo demonstra identidade fatica entre
0s paradigmas.

4. Agravo regimental desprovido" (STJ, AgRg no AREsp 292.373/RN,
Rel. Ministro OLINDO MENEZES (Desembargador Federal convocado
do TRF/12 Regido), PRIMEIRA TURMA, DJe de 22/02/2016).

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ASTREINTES. AGENTE
POLITICO QUE FOI PARTE NO POLO PASSIVO DA ACAO, BEM
COMO TEVE SUA RESPONSABILIDADE PESSOAL ATESTADA NA
ORIGEM. CABIMENTO DA MULTA DIARIA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO DE DISPOSITIVO TIDO COMO VIOLADO.
SUMULAS 282 E 356 DO STF, APLICAVEIS POR ANALOGIA. COISA
JULGADA. PRETENSAO DE REEXAME DE FATOS E PROVAS.



SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA NAO DEMONSTRADA.

1. O ora agravante, a época Secretario de Estado da Administragcédo e
dos Recursos Humanos do Governo do Rio Grande do Norte, foi
condenado, ante sua responsabilidade pessoal, pela Corte de origem
ao pagamento de astreintes devido ao ndo cumprimento imediato de
determinacédo judicial no bojo de mandado de seguranca do qual ele
foi, efetivamente, parte impetrada.

2. A matéria ndo analisada no julgado a quo cujo debate nao foi
suscitado pela oposi¢cdo de embargos declaratérios naquela instancia
encontra Obice nas Sumulas 282 e 356 do STF, aplicaveis por
analogia.

3. As astreintes podem ser direcionadas pessoalmente as autoridades
ou aos agentes responsaveis pelo cumprimento das determinacfes
judiciais, em particular quando eles foram parte na acdo. Precedentes:
AgRg no AREsp 472.750/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 9/6/2014; e REsp 1.111.562/RN,
Rel. Min. CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJe 18/9/2009.

4. O reexame de violacdo da coisa julgada implica nova andlise do
acervo fatico-probatoério, sendo obstado pela Sumula 7/STJ.

5. A divergéncia jurisprudencial € incognoscivel quando o caso
ndo apresenta similitude com as situagdes faticas descritas nos
paradigmas colacionados.

Agravo regimental improvido" (STJ, AgRg no REsp 1.388.716/RN, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de
30/10/2014).

5. Concluséo

Ante 0 exposto, pedindo a mais respeitosa vénia ao Relator, Ministro OG
FERNANDES, acompanho a divergéncia, inaugurada pelo Ministro HERMAN BENJAMIN,
para, ainda que por fundamentos diversos, ndo conhecer do Recurso Especial, e, caso
seja conhecido, negar-lhe provimento.

E como voto.



RECURSO ESPECIAL N°1.342.323 - DF (2011/0135988-5)
EMENTA

Tenho julgado, nos casos dessas 27 execugdes desmembradas do
Processo n. 90.00.01943-5 (numeragéo nova 0001931-10.1990.4.01.3400; AC n.
95.01.12124-0/DF), no sentido de reconhecer que a coisa julgada se firmou pela
desnecessidade de posterior comprovagdo documental.

Para o0 presente caso, a fim de agilizar o julgamento e por compreender
que ndo havera ateragdo no resultado, entendo, com vénias a divergéncia, por
acompanhar o Relator Min. Og Fernandes no sentido de permitir a juntada de
novos documentos em sede de liquidacdo, desde que respeitado o comando
do titulo executivo de apuracdo do valor devido somente a partir das
diferencas entre os precos fixados pelo IAA e os custos de producdo
levantados pela FGV, multiplicadas pelas quantidades vendidas
verificadas na contabilidade das empr esas (abrangéncia também de lucros
cessantes).

Ante 0 exposto, pedindo vénias aos pares que sustentaram pensamento
diverso, ACOMPANHO O RELATOR para CONHECER PARCIALMENTE
e, nessa pate, DAR PARCIAL PROVIMENTO a0 recurso especia da
empresa AGRO INDUSTRIAL TABU LTDA..

VOTO-VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES: Trata-se de
demanda executiva onde se discute, em sede de recurso especiad, qua a forma de liquidacéo
aplicavel as execucdes movidas contraa UNIAO em que as empresas do setor sucroa cooleiro
pleiteiam a reparacdo de danos correspondente a diferenca entre o preco efetivamente fixado
pelo Ingtituto do Aclicar e do Alcool - IAA e aguele definido pela Fundagio Getdlio Vargas, com
forcanosarts. &, 10 e 11, daLe n. 4.870/65.

De observar que os presentes autos (embargos a execucao n° 2005.34.00.030813-1 ou
n. 0030514-77.2005.4.01.3400, opostos contra a execucao/cumprimento de sentenca n°
1999.34.00.019801-0 ou n. 0019774-70.1999.4.01.3400, 62 Vara da Justica Federa no Distrito
Federal) correm desmembrados de outros tantos referentes a 27 empresas exequentes ao todo e
que tém por fundamento o0 mesmo titulo executivo judicial (Processo n. 90.00.01943-5 ou
n. 0001931-10.1990.4.01.3400, 62 Vara da Justica Federal no Didtrito Federal, que culminou na
AC n. 95.01.12124-0/DF, TRF1, Quarta Turma, Rel. Jiz Jodo V. Fagundes, jugado em

15.04.1996), 0 que por S O ja demonstra a relevancia e a repercussdo da causa no setor (em

2004, o crédito totd estimado para todas as acles era de mais de R$ 6,5 bilhfes, com
estimativa para hoje de mais de R$ 13 bilhdes).



Na sesséo do dia 22.09.2015, votou o Relator Min. Og Fernandes no sentido de dar
provimento a0 recurso especia da empresa AGRO INDUSTRIAL TABU LTDA. para
determinar que a execucdo desmembrada se desse com base nos e ementos constantes do laudo
pericid que indrui 0 processo Unico de conhecimento, de forma que o quantum indenizavel fosse
caculado a partir das diferengas entre os pregos fixados peo IAA e os custos de producdo
levantados pela Fundacdo Getdlio Vargas, devidamente corrigidos. Naquela oportunidade,
considerou 0 Min. Og Fernandes ter havido equivoco interpretativo perpetrado pelo Relator do
recurso de apelacdo no Tribund de origem, pois, segundo o acdrddo exequendo, O preuizo
indenizavel foi apurado na pericia havida nos autos e que dispensou a juntada dos balancos
contébeis porque a diferenca aritmética entre 0s precos e os custos de producdo poderia ser

levantada com base em outros e ementos di ja constantes.

Na ocasido, houve pedido de vista do Min. Herman Benjamin que, no dia 02.06.2016,
proferiu voto-vista divergente para, preliminarmente, ndo conhecer do recurso e, acaso vencido,
negar-lhe provimento. Afirmou o Minisro que a verificacdo da ocorréncia de erro materia
praticado na origem - gque condgtiria na determinacdo da juntada de documentos contabeis em
sede de liquidacdo quando a pericia jateriatrazido todos 0s € ementos necessarios - ndo pode ser
examinada neste Superior Tribund de Justica (STJ) em razéo do dbice da SUmula n. 7/STJ.
Quanto ao mérito, sublinhou a imperativa observancia da coisa julgeda que, a seu sentir, decidiu
pela necessidade de liquidacéo e juntada de novos documentos. Afirmou que o fato de o acordao
do processo de conhecimento ter admitido que a pericia provava a existéncia de dano ndo implica
gue esse teria incorrido em contradicéo ao afirmar a necessidade de liquidacéo, pois 0 que o
acorddo fez foi decidir que a pericia realizada era suficiente para comprovar a existéncia de um

dano, mas insuficiente para provar o vaor desse dano.

Apos, pediu vista regimental dos autos o Relator Sr. Ministro Og Fernandes que, na
assentada de 04.10.2016, asseverou, quanto ao conhecimento do especia, que a questdo € de
mera interpretacdo do comando do acorddo exegquendo, razéo pela qua ndo incide o dbice da
Sdmula n. 7/STJ. Quanto a0 mais, aterou seu voto para dar parcia provimento ao recurso por
entender que a juntada e verificagdo de documentos contdbeis na liquidecdo de sentenca ndo
desvirtuara a natureza e o contelido do titulo executivo judicid, pois servira apenas para se

ratificar ou retificar os dados langados no laudo pericid, cumprindo-se a coisa julgada. Indgstiu



que o quantum da execucao deve ser calculado a partir das diferencas entre os pregos

fixados pelo |AA e os custos de producéo levantados pela FGV, ponto principal de seu

voto.

Na sessdo do dia 16.10.2018, votou a Sra. Ministra Assusete Magalhdes que,
acompanhando a divergéncia inaugurada pelo Sr. Minisro Herman Benjamin, ainda que por
fundamentos diversos, decidiu por ndo conhecer do Recurso Especid, e, acaso fosse conhecido,
por sua negativa de provimento. Considerou a Ministra que a aegada violagdo ao art. 535, do
CPC/1973 se deu de forma genérica, a chamar a aplicacdo da Simula n. 284/STF, afastando
este caso daguele julgado no REsp. n. 1.297.903/DF (Segunda Turma, Rel. Min. Castro Meira,
DJe de 10/12/2012) referente a outra execugao desmembrada fundada no mesmo titulo
executivo judicid, onde se determinou o retorno dos autos a Corte de Origem para eiminar a
contradicdo existente entre a afirmacdo daguela Corte de que o dano ja estaria suficientemente
contabilizado e a smulténea exigéncia de juntada de documentos (baancos contébeis) para a
liquidagdo. Argumentou que a controvérsia presente nestes autos reside apenas na discussao
sobre a necessidade ou ndo de liquidacdo, ndo tocando também o tema julgado no repetitivo
REsp. n. 1.347.136/DF (Primeira Secdo, Rel. Min. Eliana Cdmon, julgado em 11.12.2013) que
diz respeito a forma de apuracdo do vaor devido, se o cdculo do preuizo contdbil (tese da
UNIAO) ou se o cdculo do preuizo objetivo decorrente das diferencas entre os precos
praticados pelo IAA e os custos de producéo (tese da USINA). Afirmou a impossibilidede de
conhecimento do especia quanto ao mérito principal em raz&o de ndo ter Sdo juntada aos autos a
cdpia do inteiro teor do acorddo exequendo, a fim de se interpretar o que esta ou ndo acobertado
pelo manto da coisa julgada. Além disso, sustentou que, acaso conhecido O recurso, nos termos
do art. 469, I, do CPC/73 - vigente quando da prolacéo do titulo exequendo - ndo fazem coisa
julgada "os motivos, ainda que importantes para determinar o alcance da parte dispositiva
da sentenca’. Sendo assm, concluiu que deve ser cumprida a determinacdo contida no
dispositivo do acdrdao no sentido de ser apurado o dano em sede de liquidacdo com a apreciacéo
dos documentos contébeis ainda ndo acostados, sendo este 0 que entende ser o contelido da
coisa julgada. Por fim, ndo conheceu do recurso quanto a discussdo a respeito da oportunidade da
quesitagéo (arts. 425 e 435, do CPC/1973) em razdo da auséncia de prequestionamento e néo

conheceu do recurso pelo dissidio em razéo da auséncia de smilitude fética.

Examino o caso.



O higtérico do processo se faz necessario.

Na acdo de rito ordin&io onde se pleiteou a reparacdo de dano (Processo n.
90.00.01943-5 ou n. 0001931-10.1990.4.01.3400, 62 Vara da Justica Federal no Didtrito Federd),
a primeira insténcia afirmou ndo haver prova dos prejuizos sofridos pelas empresas do setor
sucroa cooleiro pois ndo foram juntados os balangos do periodo de margo de 1985 a outubro de
1989 e ndo foi demonstrado que 0 aumento do valor da matéria-prima (cana-de-aclcar) pelos
mesmos indices em que foram aumentados os produtos dessa matéria-prima ensgaria margem

de lucro maior que agquela obtida com os pregos praticados no periodo e oficia mente fixados.

Em segunda insténcia o TRF da 12 Regido (AC n. 95.01.12124-0/DF, TRF1, Quarta
Turma, Rel. Juiz Jodo V. Fagundes, jugado em 15.04.1996) entendeu que a fixagcdo dos precos do
setor sucroalcooleiro se deu abaixo do preco de custo, desprezando a apuragéo feita pela
Fundagdo Getllio Vargas - FGV, viola a Lei n. 4.870/65. Entendeu também comprovados os
danos mediante laudo pericid e existente nexo causal. Reconheceu o direito a corregéo dos

precos nos parametros informados pela FGV fora dos periodos de congelamento.

A exequente propds execucdo na forma do entdo vigente art. 604, do CPC (cdculo
aritmético) com base no mencionado laudo pericid. A UNIAO, executada, aega iliquidez do
titulo, pois 0 acordao do TRF da 12 Regido estaria a exigir a verificacdo dos documentos
contébeis da empresa que deveriam ser trazidos em sede de liquidacdo, a chamar a liquidacéo

por artigos (necessidade de aegar e provar fato novo - art. 608, CPC).

No julgamento dos embargos & execucdo entendeu a Juiza Federa da 6* Vara da
Primeira Secdo Judiciaria do Didrito Federa pedo acolhimento da prdiminar de iliquidez
formulada pela UNIAO, tendo em vista que o acorddo proferido peo TRF da 12 RegiZo conteria
condenacao genérica, ndo tendo acolhido o laudo pericia que a exequente pretende utilizar como
indicativo do quantum debeatur mas apenas como prova da efetiva ocorréncia do dano
consistente na venda de cana-de-agUcar e derivados por preco inferior aos custos de producéo
caculados pela FGV. Extinguiu o processo de execucdo e consgnou ser adequada para o caso a
liquidagdo por arbitramento na linha dos arts. 606, do CPC/1973, entdo vigentes (e-STJ fls.
240/247).



Em sede de apelacéo o TRF da 12 Regido manteve o decidido em primeiro grau, tendo
apenas dterado a forma de liquidacdo para liquidagéo por artigos, em razéo da necessidade de
serem provados fatos novos mediante documentos ndo constantes dos autos, na forma dos arts.
475-E e F, do CPC/1973 (e-STJ fls. 383/392).

Foi aviado o presente recurso especiad pela empresa AGRO INDUSTRIAL TABU
LTDA. onde se pleiteia a prdiminar de méito de violacdo ao art. 535, 0 CPC/1973 e, no méito
propriamente dito, o reconhecimento de violacdo aos arts. 425, 435, 463, 471, 473, 474, 475-B,
535, 604 e 610, do CPC/1973 e dissidio jurisprudencid. Alega-se, em suma a) ndo terem sdo
sanadas as omissbes apontadas em sede de aclaratérios; b) que houve liguidacdo no acorddo
exequendo por cdculo aritmético; ) que o acorddo transitado em julgado que formou o titulo
executivo judica ndo exige a liquidacdo por arbitramento ou por artigos para sua execucao tendo
em vista a suficiéncia da pericia redlizada, néo havendo porque revisitar tais temas em sede de
embargos a execucao, bastando a apresentacdo dos caculos, d) ocorréncia de interpretacéo do
titulo executivo judicid em violagdo a coisa julgada; e €) a inocorréncia de quesitagdo

suplementar.

Emiatencdo aos votos até aqui proferidos, ndo veo como acolher a violagcéo ao art. 535,
do CPC/1973, como pediu em prdiminar de mérito arecorrente e em seus memoriais a UNIAO,
a exemplo do ocorrido no REsp. n. 1.297.903-DF (Segunda Turma, Rel. Min. Castro Meira,
julgado em 28.08.2012). Isto porque a alegagéo que a empresa fez de violagéo ao art. 535, do
CPC, em seu recurso especia foi genérica (e-STJ fls. 451/452), fazendo incidir a simula n.
284/STF, no que concordo com a Min. Assusete Magahées. Alias, com vénias de edtilo, alerto o
Min. Og que seu voto foi, até agui, omisso em relacdo a violagéo ao art. 535, do CPC/1973, tendo

partido diretamente para 0 mérito da demanda.

Também na linha do que levantado pela Min. Assusete Magalhdes em voto-vista, ndo
conheco do recurso quanto a discussao a respeito da oportunidade da quesitacéo (arts. 425 e 435,
do CPC/1973) em razéo da auséncia de prequestionamento (incidéncia das Simulan. 282/STF e
211/STJ) e ndo conhego do recurso pelo dissidio em razéo da auséncia de smilitude fatica
Quanto a estes dois pontos, fagco minhas as observacOes da Min. Assusete Magalhées, por

economia de tempo e objetivacéo do julgamento.



Contudo, ao contrario do Min. Herman Benjamin e da Min. Assusete Magahaes,
entendo por avancar no méito do presente caso quanto aos demais dispostivos tidos por
violados.

Data vénia, consdero que, anda que indiretamente, as partes estdo sm discutindo a
questdo de fundo referente a forma de apuracéo do vaor devido, se o clculo do prejuizo
contébil (tese da UNIAO) ou se o cdculo do prejuizo objetivo decorrente das diferencas
entre os precos praticados pelo IAA e os custos de producdo (tese da USINA). Essa discussio
esta bem presente agui posto que se trata de matérias incindives, na linha do que bem explanado
no voto voga vencido da Desembargadora Federal Selene de Almeida (ver e-STJ fls. 388). Com
efeito, a juntada dos documentos (balancos) em sede de liquidaczo serve a tese da UNIAO de
que a indenizacdo devera cingir-se ao prejuizo contabil (diferenca entre receitas e despesas). Jaa
ndo juntada de tais documentos permite apenas a adocdo da tese da USINA de que a
indenizacdo deverd cobrir todo 0 prguizo objetivo (diferenca entre prego fixado e prego
praticado, multiplicada pela quantidede produzida). Dito de outra forma, a discussdo sobre se
ha ou ndo ha necessidade de liquidagdo € a mesma discussdo a respeito da forma de

liquidac&o, apenas colocada por éngulo diver so.

Tendo em vista que foi decidido no repetitivo REsp. n. 1.347.136/DF que a execucéo
devera, em regra, se dar mediante liquidagdo por arbitramento e, nos casos onde houver coisa

julgada, devera seguir o titulo executivo, a discussdo no caso dessas 27 execucdes

desmembradas se desloca sempre para a definicdo do que efetivamente transitou em

julgado, que € justamente o0 objeto do presente recurso especial. Alerto que o titulo

executivo judicial das 27 empresas € exatamente 0 mesmo! Isto porque formado no
Processo n. 90.00.01943-5 (nova numeracdo 0001931-10.1990.4.01.3400), que tramitou

perante a 62 Vara da Justica Federal no Distrito Federal e culminou com o julgamento

da AC n. 95.01.12124-0/DF). O desmembramento em 27 processos somente se deu
posteriormente em sede de execucdo perante a 62 Vara da Justica Federal no Distrito

Federal a fim de facilitar o andamento dos feitos, ndo podendo essa condicdo servir de

artificio para a alteracdo casuistica da coisa julgada, adotando posturas contraditorias

em cada um desses 27 processos. Este Superior Tribund de Justica ndo pode fechar os olhos

a fatos notérios e de conhecimento geral andisados em seus julgados, sob pena de produzir



julgados incoerentes com sua jurisprudéncia, em franca violagéo ao art. 926, do CPC/2015 ("Os

tribunais devem uniformizar sua jurisprudéncia e manté-la estavel, integra e coerente").

Com €feito, a negativa de conhecimento do presente recurso especia produzird o efeito
préatico de submeter a USINA a uma situagdo pior que a regra gerd estabelecida no repetitivo
REsp. n. 1.347.136/DF de liquidacdo por arbitramento (0 que mais que favorece a tese da
UNIAO, posto que defende o cdculo do prejuizo contébil) ja que definida pela Corte a quo a
liquidacdo por artigos para o presente caso. Ja o conhecimento e provimento do recurso da
USINA ira colocar o caso na excegdo onde foi estabelecido que seria cumprida a coisa julgada
fixada no titulo executivo caso a caso (0 que favorece a USINA ja que defende o transito em
julgado do modo de calculo do prguizo objetivo decorrente das diferencas entre os pregos
praticados pelo IAA e os custos de producéo, para 0s quas ndo se exige mais documentos

comprobatorios). Nao ha como fechar os olhos para as consequéncias préaticas do que estamos a

julgar.

Outro ponto que considero de relevo e no qud divirjo especificamente da Min. Assusete
Magalhdes, sempre com todo o respeito, se da quanto ao argumento de que o recurso especia
ndo poderia ser conhecido porgque ndo fai juntada, nos presentes Embargos a Execucéo, a copia
do inteiro teor do acdrddo exequendo, havendo apenas a transcricdo de trechos parciais no
acordao recorrido. Em meu entender, tal ngo inviabiliza o conhecimento e julgamento do recurso
especia porque, muito embora os trechos sgam parciais, ha a transcricéo integral do longo e
contraditério dispositivo do acordao exequendo nas e-STF fls. 384, o que entendo ser
suficiente, justamente porgue € o digpositivo que transita em julgado e ndo os motivos, como bem
lembrado pela propria Min. Assusete Magalhdes ao citar o art. 469, |, do CPC/1973.

Outrossm, ndo se trata de discutir os motivos do acérdao que formou o titulo exequendo
a fim de fazé-los preponderar sobre o dispostivo. O problema é que aqui a contradicdo
reside no proéprio dispositivo do acorddo que consta dos presentes autos por transcricéo feita
pela Corte de Origem nas e-STJ fls. 384, veja-se (grifel):

Ante 0 exposto, dou provimento, em parte, a0 apelo Reformo a sentenca
a fim de determinar a indenizacdo, durante o periodo pleiteado na inicial
(fls. 35), a partir de 05 de marco de 1985 (data ndo alcancada pela prescricéo
quingtiena) e fora dos periodos de congelamento de precos, de conformidade
com os critérios do laudo pericial de fls 515/1386, que s4o 0s mesmos da L el
4.870/65; no tocante aos periodos de congelamento, incidirdo os critérios da
legidacdo entdo vigente; sobre o valor da indenizacdo recair@o correcdo monetaria




e juros de mora, a taxa de 6% seis por cento a.a., nos termos das Sumulas 43 e
54 do Col. STJ, tudo a ser apurado na liquidacdo deste julgado, quando
serdo novamente verificados os documentos contabeis ndo acostados a
estes autos. Inverto os 6nus da sucumbéncia.

O longo dispositivo, ao mesmo tempo em que determina que a indenizacdo se
dara na conformidade do laudo pericial, também determina, em contradicdo, a apuracao
em liquidacdo com novos documentos contébeis (documentos ndo acostados aos autos).
Essa contradicdo deriva da incindibilidade dos temas, conforme ja exposto acima. Desse
modo, ndo se trata de entregar aos motivos (fundamentacdo) a forca de coisa julgada, mas Sm
apenas de fazer uso dos motivos para interpretar o digpostivo contraditério em s mesmo. Por tais

razbes, nao veo obstaculos para avangar @ merito.

Ja quanto a0 méito, em atencdo ao disposto no art. 926, do CPC/2015 e guardando
coer éncia com o que ja manifestei em voto-vogd proferido nos autos do REsp. n. 1.297.903/DF
(Segunda Turma, Rel. Min. Castro Meira, julgado em 28.08.2012, e-STJ fls. 779/783) que se
refere a0 mesmo titulo executivo, em meu sentir, o acdrddo transitado em julgado
proferido pela Corte de Origem na acéo de rito ordindrio interpretado pelo acorddo vergastado
cometeu error in judicando pois fundamentou-se exatamente natese que posteriormente
prevaleceu neste STJ sobre o tema (vindo a ser aterada apenas recentemente), ou sga,
desnecessidade de comprovacdo documental apos o laudo da FGV determinado pelo Juizo e ndo
contestado pela Fazenda, porém, ao find, findou por exigir os documentos na fase de execucéo.
Nesse sentido, transcrevo trecho do acordao exequendo por ser eucidativo (e-STJ fls. 243 et
seg.) complementado, sempre em homenagem a coeréncia exigida pelo art. 926, do CPC/2015 a
evitar a contradicdo entre os 27 casos desmembrados, com o teor do acorddo contido as e-STJ
fls. 597/598 do ja mencionado REsp. n. 1.297.903/DF, que se refere ao mesmo titulo executivo, e
gue consta de meu voto-vogd di proferido, verbo ad verbum:

"Com efeito, o laudo pericid de fls 515/1386 demonstra que o |.A.A
fixou os precos dos produtos em apreco em niveis inferiores aos custos
de producdo apurados pda F.G.V. Nesse ponto, ao responder 0s
Quesitos 9° e 10 formulados pela Uni&o, afirmou o Sr. Perito (fls. 530 e
532):

'Ha grande diferenca entre 0s custos e 0S pregos,
conforme se pode ver na tabela mencionada no item
anterior. A cana-de-aclcar e o aclcar cristal standard, no
periodo considerado, tiveram seus precos fixados, sempre,
em niveis inferiores aos custos médios de producao
levantados pela Fundacdo Getulio Vargas'. (Grifei).



A tabdla di mencionada é a de n° 1, acostada as. fls. 531, e o periodo
abrangido peda pericia é de janeiro de 1985 a junho de 1992 (fls 520).
Ressalte-se, ainda, a conclusio, pelo laudo pericia (fls. 568/569), sobre
a existéncia de prejuizos "de natureza direta, isto €, decorrentes da
diferenca entre os custos apurados e os precgos fixados, expressos em
cruzeiros histéricos, més a més (...)". Outrossim, afirmou o Sr. Perito
gue, "no item 6, encontram-se 0s laudos individuaizados das empresas
cujos prejuizos foram apurados' (fls. 527). Além disso ndo receberam
as autoras quaisquer subsidios que compensassem a diferenca entre os
custos e os precos defasados (Quesito 10, fls. 532).

Quanto a inexisténcia de balancos nos autos, esse fato ndo invalida a pericia, que

se fundou no Livro de Producdo Diéria (L.P.D.) e nos registros contabeis,

segundo registra o laudo as fls. 525.
De conseqiiéncia, entendo existentes danos experimentados pelas
autoras; danos esses decorrentes da atuacdo da UNIAO, dado que esta
fixou os pregos dos produtos discutidos abaixo de seus custos,
desprezando a apuragcdo redizada pela Fundagdo Getllio Vargas,
encomendada pelo préoprio 1.LA.A. para efeito de observancia das
diretrizes estabelecidas pela Le 4.870/65". (fls. e-STJ 597/598)

Decerto, segundo a metodologia de caculo utilizada pela pericia, obtém-se o tota dos
danos sofridos mediante a verificagao da diferenca entre os custos de producéo apurados pela
FGV e os precos fixados pelo IAA e sua posterior multiplicacéo pelas quantidades vendidas
verificada na contabilidade das empresas (lucros cessantes). Em momento dgum determinou-se
a verificagdo de todas as receitas € todas as despesas das usinas a fim de se identificar se houve
mais despesas que receitas para a diferenca (prejuizo) caracterizar o valor a ser indenizedo (dano

emergente).

Com efeito, indenizavel é todo o dano sofrido (danos emergentes e lucros
cessantes) e ndo apenas o pr g uizo contébil (danos emer gentes). Também de observar que
esse dano ndo diz respeito a existéncia de prejuizo ou invigbilidade da atividade econdmica
realizada pelo setor sucroacooleiro, mas em prejuizo objetivo oriundo da diferenca entre o que
a legidacéo de regéncia determinava como preco a ser percebido e a indevida atuagéo do Estado
na economia, que ndo respeitou o que fora determinado em le (obrigatoriedade de observancia
dos valores fixados pela FGV). Dito de outra forma, a empr esa ndo precisa necessariamente
operar "no vermelho" para ser indenizada (dano emergente), basta demonstrar que
deixou de lucrar o que os critérios dalei objetivamente asseguraram que lucraria para o

periodo (lucro cessante).



A necessidade de se juntar aos autos os balancos diz respeito a apuracéo exclusiva do
prejuizo contébil (dano emergente), cousa que ja esta incorporada na diferenca entre o vaor dos
custos de producéo apurados pela FGV e dos pregos defasados fixados oficidmente peo IAA
quando da apuragdo do prejuizo objetivo. De ver que a contabilidade das empresas foi
inclusive examinada pelo perito oficial para verificar as quantidades vendidas. Nesse
sentido, repito, houve error in judicando quando o acdrdéo proferido pela Corte de Origem na
acdo de rito ordinaio reconheceu a existéncia do dano mas a0 mesmo tempo determinou a
juntada de documentos contabeis na fase de execucdo. O problema € que o acdérdéo néo foi
oportunamente embargado, o que pds em divida (para alguns) a sua abrangéncia e proporcionou
seu transito em julgado e inauguracao de indevidos debates sobre 0 defeito em sede de embargos
de execucdo até esta instancia especial. Nesse mesmo sentido, cito, apenas a titulo de ilustracéo,
0 voto vogd vencido da Desembargadora Federal Selene de Almeida (e-STJ fls. 389):

Por outras palavras, o ac6rddo exequendo entendeu que é indenizavel o
dano econbmico e ndo apenas o prejuizo contabil. A insisténcia da devedora
(UNIAO) na necessidade da juntada dos balancos esta amparada na tese
que defende, desde o processo de conhecimento, de que sO é indenizavel o
efetivo prejuizo, isto é um déficit nas receitas correntes e ndo reducéo de
lucro eventualmente possivel, se os precos do setor nao fossem congelados.

Como jadisse, aleturado acérddo, que esta em fase de execugéo, mostrou
gue a decisdo da Turma afastou a tese da Unido quanto a necessidade de ser
verificado o prejuizo contabil e, por isso, dispds que ndo havia necessidade da
juntada dos balancos referentes ao periodo de mar¢o de 85 a outubro de 89.

O problema reside na circunstancia especifica de que o eminente
Relator da apelacdo contra a sentenca no processo de conhecimento, no seu
voto condutor, também declarou que havia necessidade de se juntar aos
autos os documentos requeridos pela Unido para demonstracdo do quantum
debeatur. Esses documentos, conforme esclarecido nesta assentada, sio
exatamente os balancgos para se demonstrar o prejuizo contabil.

N&o é preciso muita ciéncia juridica para se verificar que o venerando
acordao exequendo incorreu em uma contradicdo, pois, ab mesmo tempo em
gue disse que os elementos da pericia informavam o dano, determinou que se
realizasse liquidacdo com base em documentos que a Unido entendia necessarios
para se provar o prejuizo contabil.

Se a necessidade da liquidagdo por artigos é para se demonstrar o
dano contébil, entdo, vou pedir vénia ao eminente Relator desta apelacdo e ao
eminente Juiz Mark Y shida Brand&o, que o acompanhou, para afirmar, como ja
o fiz em outras oportunidades, que ndo é dado discutir a coisa julgada em sede
de embar gos & execucao.

A decisdo da Turma julgadora, por ocasido do julgamento da apelacéo
contra a sentenga do processo de conhecimento, adotou tese especifica de que o
dano era aquele resultante da diferenca dos custos e dos precos defasados. Néo é
possivel, a pretexto de se interpretar o acérdéao, alterar o seu contetdo para




se fazer um célculo com base no preuizo contabil.

Andaram mal as empresas ora apelantes por néo terem embargado
de declaragdo, no momento e na forma devidos, quando da publicagdo do
acordao contraditério que acolheu a tese do dano econdmico indenizavel, mas
determinou que a execugdo se fizesse com documentos que demonstrem o
prejuizo contébil, o que da margem agora a discussdo do sexo dos anjos sobre se
se deve ou ndo juntar documentos para demonstrar 0 prejuizo contabil, como
pretende a Unido desde o inicio.

Com €feito, o tema referente a reparacdo de dano em casos que tas, apds aguma
oscilacdo jurisprudencid, restou, a época, assentado neste STJ e no STF exatamente no sentido
da fundamentac&o do acordao que se pretende executar. Outrossm, a modaidade de liquidacéo
aplicavel (mera apresentacéo de cdculos) também encontrava precedentes em ambas as
Turmas de Direito Plblico desta Corte (REsp. n. 783.192/DF, Primeira Turma, Rel. Min. Teori
Zavacki, Rel. p/acdrddo Min. Denise Arruda, julgado em 23.10.2007; e REsp. n. 771.787,
Segunda Turma, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, julgado em 15.4.2008; e excecdo que
confirma a regra somente noes EDcl no REsp. n.° 1.026.109 - DF, Segunda Turma, Rel. Min.
Eliana Camon, julgado em 1°.10.2009). Por tais mativos, tenho julgado, nos casos dessas 27
execugbes desmembradas do  Processo n.  90.00.01943-5 (numeragdo  nova
0001931-10.1990.4.01.3400; AC n. 95.01.12124-0/DF), no sentido de reconhecer que a coisa

julgada se firmou pela desnecessi dade de posterior comprovagao documental.

Para o presente caso, a fim de agilizar o julgamento e por compreender que ndo havera
ateracdo no resultado, entendo, com vénias a divergéncia, por acompanhar o Relator Min. Og
Fernandes no sentido de permitir a juntada de novos documentos em sede de liquidacéo, desde

que respeitado o comando do titulo executivo de apuracdo do valor devido somente a

partir das diferencas entre os precos fixados pelo IAA e o0s custos de producao

levantados pela FGV, multiplicadas pelas quantidades vendidas verificadas na

contabilidade das empr esas (abrangéncia também de lucr os cessantes).

Por fim, sem contrariar o raciocinio exposto, como bem o registrou o Relator Min. Og
Fernandes, mais recentemente o precedente em recurso representativo da controvérsia REsp. n.
1.347.136 - DF (Primeira Segcdo, Rel. Min. Eliana Cadmon, julgado em 11.12.2013) permitiu,
quando do julgamento dos seus aclaratérios (EDcl no REsp. n.° 1.347.136 - DF, Primeira Segao,
Rel. Min. Assusete Magahaes, julgado em 11.06.2014) que a forma de liquidacdo fosse

buscada no acdrdéo transitado em julgado quando nele definida. Esse acordao que se



pretende executar consta dos presentes autos por transcricéo feita pela Corte de Origem nas
e-STJfls. 384, donde destaco novamente (grifel):

Ante 0 exposto, dou provimento, em parte, ao apelo Reformo a sentenca
a fim de determinar a indenizacédo, durante o periodo pleiteado na inicial
(fls. 35), a partir de 05 de marco de 1985 (data ndo alcancada pela prescricéo
quingiiena) e fora dos periodos de congelamento de precos, de conformidade
com os critérios do laudo pericial de fls 515/1386, que sd0 0s mesmos da L ei
4.870/65; no tocante aos periodos de congelamento, incidirdo os critérios da
legidacdo entdo vigente; sobre o valor da indenizacdo recairdo correcdo monetaria
e juros de mora, a taxa de 6% seis por cento a.a., nos termos das Simulas 43 e
54 do Col. STJ, tudo a ser apurado na liquidacdo deste julgado, quando
serdo novamente verificados os documentos contabeis ndo acostados a
estes autos. Inverto os 6nus da sucumbéncia.

A dificuldade encontrada nestes 27 processos € justamente saber e definir qual a forma
de liquidacéo que efetivamente transitou em julgado. No meu modo de ver, a presente Situacao se
enquadra claramente na excegao prevista no repetitivo, pois houve expressa determinacéo NO
DISPOSITIVO para que a indenizacéo se desse "de conformidade com os critérios do laudo
pericial [...] que sdo os mesmosda Lei n. 4.870/65".

Ora, se pelos critérios do laudo pericial obtém-se o total dos danos sofridos

mediante a verificacdo da diferenca entre os custos de producdo apurados pela FGV e

0s precos fixados pelo 1AA e sua posterior multiplicacdo pelas quantidades vendidas

verificada na contabilidade das empresas, considero que hé evidente erro (decorrente
de contradicdo ndo atacada via aclaratorios) na afirmacdo que determina a juntada de
documentos contabeis posterior mente, pois esses documentos somente sdo Uteis para
a tese da UNIAO que foi vencida. Como n&o se vai apurar prejuizo contébil (tese
vencida da UNIAO), sdo essenciais somente os documentos que comprovem as
quantidades vendidas pelas empresas e estes ja constam dos autos. Os demais o

poder o ser juntados a titulo meramente infor mativo a fim de confirmar ou infirmar as

quantidades vendidas, como bem colocado pelo Min. Og Fer nandes.

Ante 0 exposto, pedindo vénias aos pares que sustentaram pensamento diverso,
ACOMPANHO O RELATOR para CONHECER PARCIALMENTE e, nessa parte, DAR
PARCIAL PROVIMENTO ao recurso especid da empresa AGRO INDUSTRIAL TABU
LTDA. para permitir a juntada de novos documentos em sede de liquidacéo, desde que

respeitado o comando do titulo executivo de apuracdo do vaor devido somente a partir das



diferencas entre os precos fixados pelo IAA e os custos de producdo levantados pela FGV,
multiplicadas pelas quantidades vendidas verificadas na contabilidade das empresas (abrangéncia

também de lucros cessantes).

E como voto.



RECURSO ESPECIAL N°1.342.323 - DF (2011/0135988-5)
RECORRENTE : AGRO INDUSTRIAL TABU LTDA
ADVOGADO . ALDOVINO GARCIA LIMA LA ROSA - DF028395
RECORRIDO . UNIAO

RELATORIO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: Trata-se de recurso especial
interposto por Agro Industrial Tabu Ltda., com fundamento nas alineas "a" e "c" do
permissivo constitucional, contra acordéo do TRF da 12 Regido assim ementado:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUGCAO. ACORDAO QUE
CONDENOU A UNIAO A INDENIZAR OS PREJUIZOS DE EMPRESA DO
SETOR SUCRO-ALCOOLEIRO. ILIQUIDEZ DO TITULO EXECUTIVO
JUDICIAL. NECESSIDADE DE LIQUIDACAO DO JULGADO.

1. De acordo com o dispositivo do julgado, conclui-se, efetivamente, que a
execucao reclama prévia liquidacdo do titulo judicial uma vez que se
determinou que o quantum debeatur seria apurado por ocasido da
liguidagcdo, quando, inclusive, seriam verificados o0s documentos
contébeis ndo acostados aos autos.

2. A alegacdo da empresa Embargada de que houve erro material na
expressdo quando serdo novamente verificados o0s documentos
contdbeis ndo acostados a estes autos”, em hipétese nenhuma se
sustenta, tendo em vista ‘que constou do proprio voto do relator,
expressamente, gque 0 montante dos prejuizos seria apurado na
liguidacdo do julgado, reconhecendo, inclusive, a importancia das pecas
contabeis ausentes.

3. Portanto, tendo decidido o acorddo pela liquidagdo do julgado e ndo
tendo a empresa se insurgido oportunamente quanto a questéo, ndo resta
davida de que faltam elementos para a correta apuracdo do montante
devido a Embargada, razdo por que ha necessidade de se realizar a
liguidacéo do julgado, dada a iliquidez do titulo executivo.

4. Precedente desta Turma: AC 1998.34.00.031051-6/DF, Rel. Juiz
Federal Ledo Aparecido Alves (conv.), DJ de 04/10/2004, p.46.

5. Apelagdo da Embargada desprovida.

Os embargos de declaragéo opostos pelo contribuinte foram rejeitados

nos seguintes termos:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAC}AO. AUSENCIA DE
VICIOS NO ACORDAO. PRETENDIDA REVISAO DO JULGADO.
IMPOSSIBILIDADE.

1. Nao se configuram maculas, no aresto, suscetiveis de correcao pela
via dos embargos declaratérios, uma vez que ele dirimiu
fundamentadamente todas as questdes atinentes a resolucdo da



controvérsia, concluindo que o0 acorddo exequendo declarara a
necessidade de prévia liquidacéo do julgado, de modo que, ndo tendo a
empresa se insurgido oportunamente quanto ao ponto, o titulo ndo pode
ser exigivel enguanto ndo realizado tal procedimento.

2. O julgado impugnado néo violou a coisa julgada, mas, sim, imprimiu-lhe
efetividade. Isso porque, como dito, a nédo liquidacéo do titulo retirar-lhe-ia
um dos seus atributos, qual seja a liquidez.

3. Os embargos de declaragdo nédo se prestam a rediscutir 0s
fundamentos adotados pelo julgado, a fim de fazer prevalecer o
entendimento perfilhado no voto ve ncido, o que somente é cabivel em
sede deembargos infringentes (EDAC 0012552-69.2000.4.01.3900/PA,
Quinta Turma, Rel. Des. Federal Jodo Batista Moreira, e-DJF1 de
27/08/201 0, p.124).

4. Se a Embargante néo se conforma com o resultado do julgamento, o
caminho a_ser trilhado é a via- recursal cabivel. Os embargos de
declaracdo néo se prestam a nova discussédo da lide. S&o, na verdade,
apelos de integracdo, e ndo de substituicdo (EDcl no AgRg na Rcl
3330/DF, Segunda Secao, Rel. Ministro Honildo Amaral de Mello Castro
(convocado), DJe de 01/09/2009).

5. Embargos de declaracéo rejeitados.

Em suas razdes, a recorrente acusa violagao dos arts. 535, l e |l, 425, 435,
463, |, 471, 473, 474, 475--B, 604, 610, todos do CPC/1973, além de dissidio
jurisprudencial.

Aponta, inicialmente, a nulidade do acérdao, tendo em vista: (i) a omisséo
no tocante ao pleito de rediscussao da validade da pericia em razdo da falta dos
documentos contabeis examinados, sob pena de desrespeito a coisa julgada; (i) a
contradicdo entre a afirmacdo de que presentes nos autos 0s elementos necessarios a
fixacdo do quantum indenizatério e a imposi¢ao de prévia liquidacao.

No mérito, sustenta, em sintese, que o titulo executivo judicial declarou o
direito a indenizacdo com base na simples diferenca entre os precos praticados por
fixacdo do IAA e os custos de producao apurados pela Fundacao Getulio Vargas.

Assevera que o erro material do acorddo exequendo, pelo gqual se
determinou a juntada de documentos contabeis na fase de liquidacdo, pode ser
corrigido pelo Juizo de qualquer instancia, inclusive na execucéo, e que ha nos autos
elementos suficientes para que se efetive a execucdo pretendida, ndo sendo
necessario que se realize a liquidagéo.

Contrarrazfes recursais apresentadas as e-STJ, fls. 511-521.

Inadmitido o recurso especial na origem (e-STJ, fl. 524), subiram 0s autos



a esta Corte por for¢a do provimento do agravo.

O Ministério Publico Federal, por meio do parecer de e-STJ, fls. 678-690,
opinou pelo provimento do recurso.

O presente feito foi pautado para a sesséao de julgamento ocorrida em
22/9/2015. O julgamento, todavia, foi suspenso, em virtude de pedido de vista
formulado antecipadamente pelo Ministro Herman Benjamin (Certiddo de Julgamento
exarada a e-STJ, fl. 835).

Na sesséo realizada em 2/6/2016, ap0Os voto-vista proferido pelo Ministro
Herman Benjamin, preliminarmente pelo ndo conhecimento do recurso especial, e, se
vencido, pela negativa de provimento, pedi vista regimental dos autos para melhor
analisar as razdes esposadas no voto divergente (Certiddo de Julgamento exarada a
e-STJ, fl. 858).

Ja na assentada de 4/10/2016, prosseguindo no julgamento, reconsiderei,
em parte, o voto anteriormente proferido, concluindo por dar parcial provimento ao
recurso especial do contribuinte, momento em que foi novamente suspenso O
julgamento, agora em virtude do pedido de vista dos autos antecipadamente pela
Ministra Assusete Magalhé&es (Certiddo de Julgamento exarada a e-STJ, fl. 875).

Ap6s o voto-vista proferido pela Ministra Assusete Magalhdes, na sessao
realizada no dia 16/10/2018, no qual acompanhou a divergéncia inaugurada pelo
Ministro Herman Benjamim no sentido de n&o conhecer do recurso especial, e, caso
seja conhecido, negando-lhe provimento, o julgamento foi novamente interrompido pelo
pedido de vista formulado pelo Ministro Mauro Campbell (Certiddo de Julgamento
exarada a e-STJ, fl. 892).

Por fim, na assentada 12/2/2019, concluiu-se o julgamento com o
voto-vista do Ministro Mauro Campbell, "[...] conhecendo em parte do recurso e, nessa
parte, dando-lhe parcial provimento, constatou-se empate, decidindo-se pela renovacao
do julgamento com a participacéo do Sr. Ministro Francisco Falcdo, nos termos do art.
162, 8 5°, do RISTJ" (Certidao de Julgamento exarada a e-STJ, fl. 896).

Conforme o certificado acima, submeto o presente feito a renovacdo de
julgamento, observadas as anotagbes constantes da referida certid&o.

E o relatorio.



RECURSO ESPECIAL N°1.342.323 - DF (2011/0135988-5)
VOTO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES (Relator): O provimento do recurso
especial por contrariedade ao art. 535, I, do CPC/1973 pressupde que sejam
demonstrados, fundamentadamente, entre outros, 0s seguintes motivos: (a) a questao
supostamente omitida foi tratada na apelag&o, no agravo ou nas contrarrazdes a estes
recursos, ou, ainda, que se trata de matéria de ordem publica a ser examinada de
oficio, a qualquer tempo, pelas instancias ordinarias; (b) houve interposicdo de
aclaratorios para indicar a Corte local a necessidade de sanar a omissao; (c) a tese
omitida é fundamental a conclusdo do julgado e, se examinada, poderia levar a sua
anulacéo ou reforma; (d) ndo ha outro fundamento autdnomo, suficiente para manter o
acorddo. Esses requisitos sdo cumulativos e devem ser abordados de maneira
fundamentada na peticdo recursal, sob pena de ndo se conhecer da alegacao por
deficiéncia de fundamentacdo, dada a generalidade dos argumentos apresentados.

Com efeito, a recorrente limitou-se a indicar a necessidade de abordagem
de alguns pontos pela Corte de origem, sem especifica-los, nem justificar, nas razbes
do apelo, a importancia do enfrentamento do tema para a correta solucdo do litigio.

A suscitada violagdo do art. 535 do CPC/1973 foi deduzida de modo
genérico, o que justifica a aplicacdo da Sumula 284/STF: "E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata
compreenséao da controvérsia."

A esse respeito, destaco os seguintes precedentes:

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. GRATIFICACAO DE
DESEMPENHO DO PLANO GERAL DE CARGOS DO PODER
EXECUTIVO - GDPGPE. EXTENSAO AOS INATIVOS. POSSIBILIDADE.
GRATIFICACAO GENERICA. AUSENCIA DE AVALIACAO DE
DESEMPENHO. FUNDAMENTO DO ACORDAO RECORRIDO NAO
ATACADO. SUMULA 283/STF. MATERIA CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DA SUPREMA CORTE. OFENSA AO ART. 535 DO
CPC. SUMULA 284/STF.

1. Inviavel o apelo especial quanto a alegacdo de ofensa ao art. 535 do
CPC se as razbes expendidas no recurso forem genéricas, constituindo
simples remissao aos embargos de declaragéo opostos na origem, sem
particularizar os pontos em que o0 acordao teria sido omisso, contraditorio



ou obscuro. Incidéncia da Sumula 284/STF.

2. O recurso esbarra no obstaculo da Sumula 283/STF, uma vez que a
recorrente ndo impugnou o fundamentos adotados pelo Tribunal de
origem ao considerar o carater genérico da vantagem pleiteada por ndo
ter sido realizada avaliacdo de desempenho dos servidores da ativa.

3. Ainda que superado o referido 6ébice, o julgado reconheceu o direito dos
autores baseado na necessidade de tratamento paritario entre ativos e
inativos, garantido pela Constituicdo Federal, matéria insuscetivel de ser
examinada em recurso especial.

4. Ademais, esta Turma j& se manifestou no sentido de que a Gratificagdo
de Desempenho do Plano Geral de Cargos do Poder Executivo
(GDPGPE) vem sendo paga de forma genérica aos servidores da ativa,
devendo ser estendida aos aposentados e pensionistas no mesmo
percentual.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 304.959/PE, Rel. Min. SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 24/9/2013, DJe 27/9/2013)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ART. 535 DO CPC.
ALEGACOES GENERICAS. SUMULA 284/STF. FORNECIMENTO DE
ENERGIA ELETRICA. INTERRUPCAO. DANOS MORAIS.
OCORRENCIA. CONCLUSAO OBTIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM
MEDIANTE ANALISE DAS PROVAS DOS AUTOS. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ.

1. Nao se conhece da violacédo ao art. 535 do CPC, pois as alegacdes que
fundamentaram a pretensa ofensa sdo genéricas, sem discrimina¢éo dos
pontos efetivamente omissos, contraditérios ou obscuros. Incide, no caso,
a Sumula n. 284 do Supremo Tribunal Federal, por analogia.

2. O Tribunal de origem, ao concluir pela responsabilidade da
concessionaria a0 pagamento dos danos morais sofridos pelo autor,
entendeu que o dano decorreu da demora no restabelecimento da
energia. Assim, para alterar tal conclusdo, necessario o revolvimento do
suporte fatico-probatério dos autos, o que é vedado nesta seara recursal,
ante o Obice da Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1.370.724/RS, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 24/9/2013, DJe 2/10/2013).

Portanto, ndo se pode conhecer do recurso especial quanto a suscitada
ofensa ao art. 535, Il, do CPC/1973.

Passo ao exame da matéria de fundo.

Como bem sintetizou o Parquet Federal por meio de seu parecer,
discute-se nos autos a necessidade de liquidacdo do acordéo que reconheceu o dever

da Unido em indenizar empresa do setor sucroalcooleiro, que obteve prejuizo



decorrente da fixacdo de precos pelo Instituto do Aclcar e do Alcool (IAA), em
detrimento dos custos de producéo apurados pela Fundacgéo Getulio Vargas.

A controvérsia reside na forma de apuracao do prejuizo a ser indenizado,
ou seja, se seria exigida a juntada dos balancos contabeis da empresa para a
verificacdo do efetivo prejuizo, ou se suficiente a mera demonstracdo da diferenca de
precos de venda do acUcar e do &lcool, entre os valores fixados pela Unido e aqueles
apurados tecnicamente no ambito da Fundagédo Getulio Vargas (FGV).

A jurisprudéncia deste Superior Tribunal havia se firmado no sentido de
gue a indenizacéo deveria se pautar no célculo aritmético entre os precos fixados pelo

IAA para a venda e os custos de producdo apurados pela Fundagéo Getulio Vargas
(FGV).

Todavia, ao julgar o REsp 1.347.136/DF, sob a sistematica do art. 543-C
do CPC/1973, a Primeira Secdo desta Corte alterou o entendimento e decidiu ser
necessaria a apresentacdo dos balancos contabeis para a afericdo do real prejuizo
experimentado pelas empresas do setor, levando-se em conta 0S custos
individualizados de producdo, que alteravam significativamente de acordo com a
demanda e o local onde sediadas as usinas.

O precedente em gquestao encontra-se assim ementado:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. INTERVENCAO NO DOMINIO
ECONOMICO. RESPONSABILIDADE CIVIL. SETOR
SUCROALCOOLEIRO. INSTITUTO DO ACUCAR E DO ALCOOL - IAA.
FIXACAO DE PRECOS. LEI 4.870/1965. LEVANTAMENTO DE CUSTOS
DE PRODUCAO. FUNDACAO GETULIO VARGAS - FGV.
RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO ESTADO. ART. 37, § 6° DA
CF/1988. COMPROVACAO DO DANO. NECESSIDADE. APURACAO
DO QUANTUM DEBEATUR. LIQUIDACAO POR ARBITRAMENTO.
CABIMENTO. INDENIZACAO. NATUREZA JURIDICA. LIQUIDACAO COM
"DANO ZERO" OU "SEM RESULTADO POSITIVO". POSSIBILIDADE.
EFICACIA DA LEl 4.870/1965. RECURSO ESPECIAL. MATERIA
REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.

1. A Unido Federal é responsavel por prejuizos decorrentes da fixacdo de
precos pelo governo federal para o setor sucroalcooleiro, em desacordo
com os critérios previstos nos arts. 92, 10 e 11 da Lei 4.870/1965, uma
vez que teriam sido estabelecidos pelo Instituto do Actcar e Alcool - 1AA,
em descompasso do levantamento de custos de producéo apurados pela
Fundacéo Getulio Vargas - FGV.

Precedentes.



2. Tratando-se de hipétese de responsabilidade civil objetiva do Estado,
prevista no art. 37, 8 6° da Constituicho Federal, necesséaria a
demonstracéo da acdo governamental, nexo de causalidade e dano.

3. Nao é admissivel a utilizacdo do simples calculo da diferenca entre o
preco praticado pelas empresas e os valores estipulados pelo IAA/FGV,
como Unico parametro de definicdo do quantum debeatur.

4. O suposto prejuizo sofrido pelas empresas possui hatureza juridica
dupla: danos emergentes (dano positivo) e lucros cessantes (dano
negativo). Ambos exigem efetiva comprovacdo, ndo se admitindo
indenizacdo em caréter hipotético, ou presumido, dissociada da realidade
efetivamente provada. Precedentes.

5. Quando reconhecido o direito a indenizacdo (an debeatur), o quantum
debeatur pode ser discutido em liquidacéo da sentenca por arbitramento,
em conformidade com o art. 475-C do CPC.

6. Ndo comprovada a extensdo do dano (quantum debeatur), possivel
enquadrar-se em liquidacéo com "dano zero", ou "sem resultado positivo",
ainda que reconhecido o dever da Unido em indenizar (an debeatur).

7. A eficacia da Lei 4.870/1965, que previa a sistematica de tabelamento
de pregcos promovida pelo IAA, estendeu-se até o advento da Lei
8.178/1991, que instituiu nova politica nacional de congelamento de
precos.

8. Resolugdo do caso concreto: inexisténcia de ofensa ao art. 333, |, do
CPC, na medida em gue o autor ndo comprovou a ocorréncia de efetivo
dano, necessario para fins de responsabilidade civii do Estado, por
descumprimento dos critérios estabelecidos nos arts. 9° e 10 da Lei
4.870/1965.

9. Recurso especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolugao 8/2008 do STJ.

(REsp 1.347.136/DF, Rel. Min. ELIANA CALMON, PRIMEIRA SECAO,
julgado em 11/12/2013, DJe 7/3/2014)

N&o obstante, o referido aresto foi objeto de embargos de declaracao, que
foram acolhidos fazendo constar que, para 0s processos em que ha sentenca
transitada em julgado na fase de conhecimento, a execucao deve observar a forma de
apuracao do quantum debeatur contida no préprio titulo executivo, preservando o titulo
judicial regularmente concebido e a autonomia da coisa julgada.

Eis a ementa do julgado:

ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL. INTERVENCAO NO DOMINIO ECONOMICO.
RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. SETOR
SUCROALCOOLEIRO. FIXACAO DE PRECOS. LEI 4.870/65.
LEVANTAMENTO DE CUSTOS DE PRODUCAO. FUNDACAO GETULIO
VARGAS. APURACAO DO QUANTUM DEBEATUR. EFICACIA
TEMPORAL DA LEI 4.870/65. RECURSO ESPECIAL SUBMETIDO AO



RITO DO ART. 543-C DO CPC. OMISSOES. CONTRADICOES E
OBSCURIDADES APONTADAS PELAS PARTES.

1. EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS PELA USINA MATARY
SIA.

l. A questdo envolvendo os precedentes do Supremo Tribunal Federal
sobre a matéria, em especial o RE 422.941/DF, de relatoria do Ministro
CARLOS VELLOSO, foi amplamente discutida no acorddo embargado,
tendo prevalecido o entendimento no sentido de que tal julgado n&o teria
estabelecido, de forma expressa, 0 critério para apuracdo do quantum
debeatur, pelo que nao ha falar em omissao, quanto ao ponto.

Il. N&o obstante seja recomendavel a uniformizacdo da jurisprudéncia dos
Tribunais, eventual divergéncia entre o entendimento adotado no acérdao
embargado e aquele dos precedentes do Supremo Tribunal Federal néo
justifica a oposicdo de Embargos de Declaragdo, mormente quando a
guestdao nao foi apreciada, por aquela Corte, na sistematica de
repercussao geral.

ll. E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de
gue "a contradicdo que autoriza os embargos de declaracéo é do julgado
com ele mesmo, jamais a contradicdo com a lei ou com o entendimento
da parte" (STJ, EDcl no REsp 218.528/SP, Rel. Ministro CESAR ASFOR
ROCHA, QUARTA TURMA, DJe de 22/04/2002).

IV. Nao h& contradicdo no acérddo embargado, ao concluir que, em casos
como o dos autos, "ndo € admissivel a utilizacdo do simples calculo da
diferenga entre o pregco praticado pelas empresas e os valores
estipulados pelo IAA/FGV, como unico parametro de definicdo do quantum
debeatur". O que existe sé@o interpretagbes distintas acerca da matéria,
gue foram devidamente expostas e confrontadas, no voto condutor, tendo,
ao final, prevalecido a tese contraria aos interesses da empresa
embargante.

V. Os Embargos de Declaracao "apenas séo cabiveis quando constar, na
deciséo recorrida, obscuridade, contradicdo ou omissao em ponto sobre
0 qual deveria ter se pronunciado” (STJ, EDcl no REsp 1.250.739/PA, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, CORTE ESPECIAL, DJe de
30/05/2014). Nao sao eles a via adequada para examinar eventual
divergéncia entre o entendimento adotado no acorddo embargado e o de
outros julgados, mormente quando nao proferidos sob a sistematica dos
arts. 543-B ou 543-C do CPC.

VI. H& obscuridade no voto condutor do acérddo embargado ao decidir
gue, "mesmo nos casos em que ha sentenca em acao de conhecimento
pela procedéncia do pleito das usinas, aceitando a existéncia dos fatos
constitutivos do direito alegado, o quantum da indenizacdo deve ser
discutido em liquidacdo de sentenca por arbitramento, em conformidade
com o art. 475-C do CPC". Nesse contexto, os Embargos de Declaracao
devem ser acolhidos, para, sanando a obscuridade apontada, esclarecer
gue, nos casos em que ja ha sentenca transitada em julgado, no
processo de conhecimento, a forma de apuracdo do valor devido deve
observar o respectivo titulo executivo.

VI. A questdo referente a auséncia de prequestionamento da tese
relacionada a revogacao da Lei 4.870/65 foi expressamente analisada no



acordao embargado, pelo que ndo ha omissdo a ser sanada, quanto ao
ponto.

VIIl. Tendo sido devidamente expostos, no acorddo embargado, os
fundamentos que levaram a Primeira Se¢édo a reconhecer a limitacdo
temporal dos efeitos da Lei 4.870/65 a vigéncia da Lei 8.178/91, ndo ha
falar em omissdo, em relacdo a existéncia de precedentes em sentido
contrario. Nao ha ébice legal no sentido de que, no julgamento de Recurso
Especial, afetado ao regime do art. 543-C do CPC, o Orgao julgador
decida em sentido contrario a jurisprudéncia anteriormente firmada, tal
como j& ocorreu, em outros precedentes da Primeira Sec¢ao do STJ.

2. EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS PELA UNIAO.

l. Tendo o acérddo embargado reconhecido que os efeitos da Lei 4.870/65
cessaram com o advento das disposicfes contidas na Lei 8.178/91, fruto
da conversdo em lei da Medida Provisoria 295/91, deve ser sanada a
omissdo apontada pela embargante, para estabelecer que a eficacia da
Lei 4.870/65 findou em 31/01/1991, em virtude da publicagdo, em
01/02/1991, da Medida Provisoria 295, de 31/01/1991, posteriormente
convertida na Lei 8.178, de 01/03/1991.

3. Embargos de Declaracédo, opostos pela USINA MATARY S/A,
parcialmente acolhidos, para, sanando a obscuridade apontada,
esclarecer que, nos casos em que j& ha sentenca transitada em
julgado, no processo de conhecimento, a forma de apuracdo do
valor devido deve observar o respectivo titulo executivo.

4. Embargos de Declaracéo, opostos pela UNIAO, acolhidos, para,
sanando a omissado apontada, esclarecer que a eficacia da Lei 4.870/65
findou em 31/01/1991, em virtude da publicacdo, em 01/02/1991, da
Medida Provisoria 295, de 31/01/1991, posteriormente convertida na Lei
8.178, de 01/03/1991.

(EDcl no REsp 1.347.136/DF, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 11/6/2014, DJe 2/2/2015)

Definida a questéo em tais termos, cumpre-nos observar o que consta no
titulo executivo judicial em comento.

A Quarta Turma do TRF da 12 Regido editou o acérddo que reconheceu o
direito da ora recorrente a indenizacéo, cuja ementa encontra-se vazada nos seguintes

termos:

ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO.
CONSTITUIQAO FEDERAL, ART. 37, PAR. 6. FIXA(;AO DE PRECOS
DO SETOR SUCRO-ALCOOLEIRO ABAIXO DO CUSTO. LEI 4.870/65.
DEMONSTRAC}AO DOS DANOS E DO NEXO CAUSAL. INDENIZA(;AO.
PERIODO DE CONGELAMENTO DE PRECOS.

Tendo a Uniéo fixado os precos do setor sucro-alcooleiro abaixo do
preco de custo, desprezando a apuracao realizada pela Fundacéo
Getulio Vargas, resta violada a Lei 4.870/65.

Comprovados os danos, mediante laudo pericial, e existente o nexo



causal, responde a Uniéo por aqueles.

Sobre os periodos de congelamento de precos, aplica-se o critério da
legislacéo entédo vigente, incidindo os critérios da Lei 4.870/65 fora dos
referidos periodos de congelamento.

Apelo provido em parte.

Na parte dispositiva do mencionado acoérddo, o voto vencedor foi
expresso no seguinte sentido:

Ante o exposto, dou provimento, em parte, ao apelo. Reformo a sentenca
a fim de determinar a indenizacédo, durante o periodo pleiteado na inicial
(fl. 35), a partir de 05 de marco de 1985 (data ndo alcancada pela
prescricdo quinquenal) e fora dos periodos de congelamento de precos,
de conformidade com os critérios do laudo pericial de fls. 515/1386, que
sdo os mesmos da Lei 4.870/65, no tocante aos periodos de
congelamento, incidirdo os critérios da legislacdo entéo vigente; sobre o
valor da indenizacao recairéo correcdo monetaria e juros de mora, a taxa
de 6% (seis por cento) a.a., nos termaos das Sumulas 43 e 54 do Col.
S.T.J., tudo a ser apurado na liquidagéo deste julgado, quando serao
novamente verificados os documentos contabeis ndo acostados a estes
autos. Inverto os 6nus da sucumbéncia.

Iniciada a execucdo e interpostos os respectivos embargos, o Juizo de
primeiro grau julgou procedentes tais embargos, sob o fundamento de iliquidez do titulo,
por considerar que o titulo exequendo foi claro ao exigir a prévia liquidacao.

No julgamento do apelo interposto contra a referida sentenca prolatada
nos embargos a execucdo, o TRF1 assentou a necessidade de liquidacdo do julgado,
por entender que o valor devido "seria apurado por ocasido da liquidacdo, quando,
inclusive, seriam verificados os documentos contabeis ndo acostados aos autos".

Tal entendimento originou-se em virtude do registro constante da parte

dispositiva do acérdao exequendo, segundo o qual tudo sera "apurado na liquidacdo

deste julgado, quando serdo novamente verificados os documentos contabeis nao

acostados a estes autos."

Desde logo, deixo consignado que ndo se ha de invocar, para a correta
compreensdo dos termos do acérddo, ora recorrido (prolatado no julgamento da
apelacao interposta da sentenca proferida nos embargos a execucdo), o que fora
consignado no voto vencido proferido pela eminente Desembargadora Federal Selene

Maria de Almeida, que fez juntar voto escrito, no qual divergia e alertava sobre o



conteudo do acérdao exequendo, conforme excerto que ora se transcreve:

Ouvi com atencdo o relatério e o voto do eminente relator e as
sustentacdes orais feitas pelos ilustres advogados das apelantes, da
tribuna.

Pelo que entendi, o v. acérdao exequendo acolheu a tese das autoras no
processo de conhecimento, segundo o qual haveria dano indenizavel
correspondente a diferenca entre os valores de venda de produtos e
custos de producao apurados pela Fundacgdo Getulio Vargas, ex vi do art.
9° da Lei 4.870/75.

A tese vencedora € aquela segundo a qual o congelamento dos precos
em valor abaixo de preco de custo incorreu em uma diminuicdo das
receitas, que as autoras ora apelantes legitimamente teriam direito a
receber.

Lido pelo eminente Relator 0 voto que julgou a apelacéo no processo de
conhecimento, da lavra do Desembargador Jo&o Vieira Fagundes, restou
claro que o acdordao exequendo, expressamente, se manifestou
sobre ‘a desnecessidade da juntada dos balangos contabeis para
verificacao de prejuizo, pois a egrégia Turma julgadora entendeu
gue a diferenca entre o valor dos custos e dos precos defasados
seria por si so indenizavel.

Por outras palavras, 0 acérdao exequendo entendeu que € indenizavel o
dano econbémico e ndo apenas 0 prejuizo contabil. A insisténcia da
devedora na necessidade da juntada dos balancos esta amparada na
tese que defende, desde o processo de conhecimento, de que sé €
indenizavel o efetivo prejuizo, isto €, um deficit nas receitas correntes e
néo reducao de lucro eventualmente possivel, se 0s precos do setor ndo
fossem congelados.

Como ja disse, aleitura do acérdao, que esta em fase de execucéo,
mostrou que a decisao da Turma afastou a tese da Unido quanto a
necessidade de ser verificado o prejuizo contabil e, por isso, disp6s
gue nao havia necessidade da juntada dos balancos referentes ao
periodo de marco de 85 a outubro de 89.

O problema reside na circunstancia especifica de que o eminente
Relator da apelacdo contra a sentengca no processo de
conhecimento, no seu voto condutor, também declarou que havia
necessidade de se juntar aos autos os documentos requeridos pela
Unido para demonstracdo do quantum debeatur. Esses documentos,
conforme esclarecido nesta assentada, sdo exatamente os balancos
para se demonstrar o prejuizo contabil.

Ndo € preciso muita ciéncia juridica para se verificar que o
venerando acorddo exequendo incorreu em uma contradi¢cdo, pois,
ao mesmo tempo em que disse que os elementos da pericia
informavam o dano, determinou que se realizasse liquidacdo com
base em documentos que a Unido entendia necessarios para se
provar o prejuizo contabil.

Considerando que o acorddo ndo pode dizer coisas distintas ao mesmo
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tempo, isto €, afirmar que "a" € "a" e "a" é "b", deve ser interpretado o
acordao no sentido de que entendeu indenizavel o dano econémico e, por
certo, a desatencédo exigiu a vinda aos autos de documento para provar
prejuizo contabil.

Se a necessidade da liquidacao por artigos é para se demonstrar o0 dano
contabil, entdo, vou pedir vénia ao eminente Relator desta apelacdo e ao
eminente Juiz Mark Yshida Brandéo, que o acompanhou, para afirmar,
como ja o fiz em outras oportunidades, que ndo € dado discutir a coisa
julgada em sede de embargos a execucao.

A decis@do da Turma julgadora, por ocasidao do julgamento da
apelacdo contra a sentenca do processo de conhecimento, adotou
tese especifica de que o dano era aquele resultante da diferenca
dos custos e dos precos defasados. Ndo é possivel, a pretexto de
se interpretar o acordao, alterar o seu conteudo para se fazer um
célculo com base no prejuizo contabil.

Andaram mal as empresas ora apelantes por ndo terem embargado de
declaragdo, no momento e na forma devidos, quando da publicacdo do
acordao contraditorio que acolheu a tese do dano econdmico indenizavel,
mas determinou que a execucdo se fizesse com documentos que
demonstrem o prejuizo contabil, o que da margem agora a discussao do
sexo dos anjos sobre se se deve ou ndo juntar documentos para
demonstrar o prejuizo contabil, como pretende a Unido desde o inicio.
Assim, mais uma vez, pedindo vénia aos eminentes colegas, dou
provimento as apela¢fes, para que a execucdo se dé com base nos
elementos constantes do laudo pericial que instruem o processo de
conhecimento (e-STJ, fls. 388/390).

E tal fundamentagdo ndo pode ser acolhida em si, por duas razdes
técnicas: a) sendo voto vencido, sua tese nao foi a acolhida, majoritariamente, pelo
acordao; b) a interpretacéo a ser conferida ao titulo deve ser extraida dos termos do
acordao exequendo (proferido no julgamento do processo de conhecimento) e das
premissas do voto vencedor no julgamento da apelacéo oposta a sentenca que julgou
0S embargos a execucao.

Do que se V€, portanto, o primeiro aspecto a dirimir neste recurso especial
diz respeito a necessidade, ou ndo, de liquidacao do julgado.

Desnecesséario dizer que a coisa julgada, diante do primado
constitucional, deve ser observada, descabendo a sua revisdo, salvo pelo meio
adequado — a acao rescisoria —, 0 que ndo € o caso.

A duvida que se pbe é se essa juntada e verificacdo de documentos
contdbeis na liquidacdo de sentenca resultardo em providéncia apta a desvirtuar a

natureza e o conteudo do titulo executivo em comento.



Isto quer dizer: a fiel leitura do acérddo exequendo pode conduzir a
conclusdo de que o dano indenizavel foi apurado mediante pericia nos autos e
corresponde a diferenca dos precos estabelecidos pela Unido e os custos de producao
do acucar e do alcool levantados pela Fundacgéo Getulio Vargas? Ou essa referéncia a
juntada de documentos contdbeis posteriores, em fase de liquidacdo de sentenca,
levaria a revisdo dos termos do titulo, com o intuito de se aplicar a novel disciplina da
matéria, dada pelo STJ no julgamento do REsp 1.347.136/DF?

Para se obter uma conclusdo segura, sem risco de mitigar ou mesmo
afastar a coisa julgada — o que seria intoleravel —, deve-se atentar para todo o contexto
dos autos.

Sao do referido acérdao exequendo — proferido no &mbito do processo de
conhecimento — as seguintes passagens:

Com efeito, o laudo pericial de fls. 515/1386 demonstra que o l.A.A. fixou
0S precos dos produtos em apreco em niveis inferiores aos custos de
producao apurados pelo F.G.V. Nesse ponto, ao responder os Quesitos 9°
e 10 formulados pela Uniao, afirmou o Sr. Perito (fls. 530 e 532):

"Ha grande diferenga entre 0s custos e 0s precos, conforme se
pode ver na tabela mencionada no item anterior. A cana-de-agucar e
0 acucar cristal standard, no periodo considerado, tiveram seus
precos fixados, sempre, em niveis inferiores aos custos médios de
producao levantados pela Fundacéo Getulio Vargas" (Grifei)

A tabela ali mencionada € a de n. 1, acostada as fls. 531, e o periodo
abrangido pela pericia é de janeiro de 1985 a junho de 1992 (fls. 520).
Ressalte-se, ainda, a concluséo, pelo laudo pericial (fls. 568/569),
sobre a existéncia de prejuizos "de natureza direta", isto é,
decorrentes da diferenca entre os custos apurados e 0S pregos
fixados, expressos em cruzeiros historicos, més a més [..]"
Outrossim, afirmou o Sr. Perito que, "no item 6, encontram-se os laudos
individualizados das empresas cujos prejuizos foram apurados” (fls. 527).
Além disso, ndo receberam as autoras quaisquer subsidios que
compensassem a diferenca entre 0s custos e 0s precos defasados
(Quesito 10, fls. 532)

Quanto a inexisténcia de balan¢cos nos autos, esse fato nédo invalida
a pericia, que se fundou no Livro de Producéo Diéaria (L.P.D.) e nos
registros contabeis, segundo registra o laudo as fls. 525.

De consequéncia, entendo existentes danos experimentados pelas
autoras, danos esses decorrentes da atuacdo da UNIAO, dado que esta
fixou precos dos produtos discutidos abaixo de seus custos, desprezando
a apuracdo realizada pela Fundacdo Getulio Vargas, encomendada pelo



proprio LLA.A. para efeito de observancia das diretrizes estabelecidas pela
Lei 4.870/65.

O verdadeiro quantum desses danos ou prejuizos sera, no entanto,
melhor alcan¢cado quando da liquidacédo deste julgado, até porque, as fls.
1.407, a UNIAO, sob a forma de quesito complementar ndo respondido,
reclama da auséncia de pecas contdbeis que seriam muito elucidativas.
Outrossim, a peca inaugural, as fls. 35, pede apuracdo quando da
execugao da sentenca.

[

Ante o exposto, dou provimento, em parte, ao apelo. Reformo a sentenca
a fim de determinar a indenizacéo, durante o periodo pleiteado na inicial
(fls. 35), a partir de 05 de marco de 1985 (data n&do alcancada pela
prescricdo quinquenal) e fora dos periodos de congelamento de precos,
de conformidade com os critérios do laudo pericial de fls. 515/1386, que
sdo os mesmo da Lei 4.870/65; nos periodos de congelamento, incidirdo
os critérios da legislacdo entdo vigente; sobre o valor da indenizagéo
recairdo correcdo monetaria e juros de mora, a taxa de 6% (seis por
cento) a.a., nos termos das Sumulas 43 e 54 do Col. S.T.J., tudo a ser
apurado na liquidacao deste julgado, quando serdo novamente verificados
os documentos contdbeis ndo acostados a estes autos. Inverto os 6nus
da sucumbéncia.

A guestéo posta deve ser tratada a partir do exame dos seguintes pontos:

a) o titulo executivo formado no processo de conhecimento revela-se
liquido ou depende da fase de liquidagao?

b) se o titulo ndo se revela liquido, o dispositivo do acordédo acima citado
especificou quais parametros deveriam ser seguidos para a correta liquidacédo do
julgado?

c) se a parte dispositiva do acorddo especificou quais seriam 0s
parametros da liquidacéo, qual a finalidade de ter determinado a possibilidade de
juntada, na citada fase de liquidacdo, de pecas contabeis e/ou "documentos contabeis
n&o acostados a estes autos"?

A resposta a primeira indagacdo deve ser no sentido de que, pela leitura
dos termos da fundamentacéo do acérdao exequendo e, especialmente, da sua parte
dispositiva, outra conclusao nao pode ser tida, sendo a de que o quantum debeatur
depende de prévia liquidacao.

Nesse particular, cotejando detidamente os autos, convenci-me de que a
liquidacéo € necessaria, ndo porqgue somente desejavel ou imprescindivel, mas porque

determinada, de forma expressa, no titulo executivo.



Pois bem. Ocorre que, mesmo determinando a liquidacao ulterior do titulo,
0 acérdao exequendo fixou os parametros, igualmente de forma clara, nos seguintes
termos:

a) determinou a indenizacdo, durante o periodo pleiteado na inicial (fl. 35),
a partir de 5 de marco de 1985 (data ndo alcancada pela prescricdo quinguenal) e fora
dos periodos de congelamento de precos, de conformidade com os critérios do laudo
pericial de fls. 515-1.386, que s&o os mesmos da Lei 4.870/1965;

b) no tocante aos periodos de congelamento, determinou a incidéncia dos

critérios da legislacéo entéo vigente;

C) determinou que, sobre o valor da indenizacdo, recairdao correcao
monetéria e juros de mora, a taxa de 6% (seis por cento) a.a., nos termos das Sumulas
43 e 54 do STJ.

Tais pontos estéo consignados de maneira expressa e clara no dispositivo
do acérdao, de forma que, se ignorados, tal se afiguraria frontal desrespeito a coisa
julgada.

Ou seja, no caso especifico dos autos, o aresto firmou a compreensao de
haver comprovado dano indenizavel, com base em laudo pericial constante dos autos,
decorrente da fixagéo de precos pelo IAA, abaixo dos custos de producdo do acgucar e
do alcool.

Portanto, o titulo executivo judicial deve consistir na apuracdo do quantum
observado a partir das diferencas de precos fixados pelo IAA para a venda do acUcar e
do alcool e os custos de producéo levantados pela Fundacédo Getulio Vargas.

Firmada tal conclusédo, deve ser aplicada a hipétese o entendimento
concebido nesta Casa, a partir do julgamento do REsp 1.347.136/DF, sob a
sistematica do art. 543-C do CPC/1973, no sentido de que, para 0S processos em gue
ha sentenca transitada em julgado na fase de conhecimento, a execucéo deve observar
a forma de apuracdo do quantum debeatur contida no préprio titulo executivo,
preservando o titulo judicial regularmente concebido e a autonomia da coisa julgada.

Sendo assim, e ja em resposta a terceira indagacéao, se fixados de forma
tdo clara tais parametros, qual a finalidade de ter determinado a possibilidade de
juntada, na fase de liquidacdo, de pecas contabeis e/ou "documentos contdbeis ndo



acostados a estes autos"?

Dito de outro modo: a incorporacédo desse elemento — juntada de
documentos contabeis ulteriormente — teria 0 condéo de:

a) demonstrar a existéncia de erro material no acordao?

b) ou a sua incluséo, por via obliqua, traria desrespeito a coisa julgada,
estabelecida naqueles parametros ja citados?

Enfrento, desde logo, a possivel ocorréncia de erro material.

Com efeito, por erro material, tem-se, por exemplo, erros de grafia, de
nome, valor etc.

A doutrina, ao tratar da correcéo das inexatidées materiais, observa que
elas ndo devem afetar em substancia o decisorio, ndo alterando, aumentando ou
diminuindo os seus efeitos.

N&o é possivel considerar que ha erro material, cognoscivel primu ictu
oculi e passivel de ser corrigido a qualquer tempo quando nao se trata de mero ajuste
do dispositivo da sentenca, mas de verdadeira alteragdo ou ampliacdo do contetdo
decisoério com a respectiva extensao dos efeitos da coisa julgada.

O ‘erro consistente na omissao, alteragdo ou ampliacdo do contetdo
decisorio, com a extensao dos efeitos da coisa julgada, pode ser convertido em erro de
julgamento a ser impugnado mediante 0 recurso cabivel ou acdo rescisoria. Tal
conclusdo pode ser extraida do acordao proferido no REsp 1.151.982-ES, Rel. Min.
Nancy Andrighi, julgado em 23/10/2012.

A evidéncia ndo se trata de erro material, até porque, na fundamentacio
do voto vencedor, consta passagem, a qual se coaduna com 0 que esta expresso na
parte dispositiva, que demonstra que de erro material ndo se ha de falar na situagéo em

exame. Confira-se o0 seguinte trecho:

O verdadeiro quantum desses danos ou prejuizos sera, no entanto,
melhor alcan¢cado quando da liquidacéo deste julgado, até porque, as fls.
1.407, a UNIAO, sob a forma de quesito complementar ndo respondido,
reclama da auséncia de pecas contdbeis que seriam muito elucidativas.
Outrossim, a peca inaugural, as fls. 35, pede a apuracdo quando da
execucao da sentenca.

N&o se tratando de mero erro material, entdo qual seria a finalidade



inclusdo desse elemento — pecas contabeis, documentos contabeis — na liquidacao,
sem que tal atente contra a coisa julgada, firmada nos parametros acima?

A resposta a essa indagacdo se encontra, especialmente, na propria
fundamentacdo exposta pela Unido, seja na defesa da acdo principal (julgada no
ambito da Apelacédo Civel n. 95.01.12124-0/DF, pelo TRF1), seja na causa de pedir
deduzida, nesse aspecto, hos embargos a execucao (e-STJ, fl. 6-35).

Com efeito, a Unido, na causa de pedir deduzida na peticéo inicial dos
embargos a execucao, € manifesta, quando assim esclarece, no que se reporta a esse
preciso ponto ora debatido (iliquidez do titulo, diante da nédo juntada de documentos

contébeis, conforme oportunizada pelo acordao):

Nao apresentaram as Autoras, nem o técnico que elaborou os célculos o
fez, quaisquer demanstracdes contabeis, em especial, as copias das
Notas Fiscais de vendas que justificam o referido pedido. N&o sdo sequer
citadas essas Notas Fiscais, ou outros documentos contébeis, ja que 0s
valores da execucdo se basearam exclusivamente naqueles levantados
pelo Laudo Pericial das fls. 575 e 602, em total desacordo com o v.
acordao exequendo (e-STJ, fl. 14).

Ora, a interpretacdo — com a devida venia —, Unica que se pode atribuir a
esse intento de juntada de tais pecas contébeis € que dita juntada servira para a
ratificacdo, ou n&o, dos dados que foram lancados no Laudo Pericial.

O reclamo da Unido, nesse particular, diz respeito a necessidade de
cumprir a parte dispositiva do acordéo, no sentido de que, "na liquidacéo deste julgado,
guando serdo novamente verificados os documentos contabeis ndo acostados a estes
autos".

Observe-se que o julgado exequendo fala em "quando serdo novamente
verificados [...]". Com isso, estabeleceu como parametro na liquidacdo uma verdadeira
"conferéncia” (ou uma confirmacao) dos dados que foram langcados pelo expert no
Laudo Pericial ja produzido.

Por obvio que, havendo alguma inconsisténcia entre os dados constantes

de "notas fiscais" (confirmativas da pratica de precos naqueles parametros fixados pelo

IAA, abaixo dos custos de producéo ja levantados pela FGV), por exemplo, e aqueles

dispostos no Laudo Pericial, tais pontos terdo que ser devidamente adequados.



E dizer: a juntada de tais documentos contébeis tera a finalidade de
confirmar os dados langados no Laudo Pericial (por exemplo, se as notas fiscais e
documentos contdbeis confirmam que os precos das vendas foram aqueles mesmos
fixados pelo IAA), mas longe de se pretender inovar nos parametros fixados pelo
acordao exequendo e, muito menos, para se aplicar o novel parametro fixado no
julgamento do REsp 1.347.136/DF (verificacdo quanto a ocorréncia de real prejuizo, ou
n&o).

Ante 0 exposto, conheco em parte do recurso especial do contribuinte e,
nessa extensdo, dou-lhe parcial provimento para, nada obstante, reconhecer a
necessidade de liquidacéo prévia do julgado (em respeito ao seu comando expresso),
consignar que a juntada de balancos e documentos contabeis — na fase de liquidacao —
tera como finalidade a confirmacéo, ou nao, dos dados que ja foram lancados no Laudo
Pericial produzido no feito. Tudo porque a execucdo, no caso (em respeito a coisa
julgada), tera a finalidade de buscar o quantum indenizavel, o qual deve ser calculado a
partir das diferencas entre os precos fixados pelo IAA e os custos de producao
levantados pela Fundacdo Getulio Vargas, devidamente corrigidos conforme a
sistematica estabelecida no acordao exequendo.

E como voto.



RECURSO ESPECIAL N° 1.342.323 - DF (2011/0135988-5)
QUESTAO DE ORDEM

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: Senhor Presidente, Senhores
Ministros, antes de proferir 0 voto-vista regimental que pedi para manifestar-me acerca
das preliminares de nao conhecimento do recurso especial apresentadas pelo Ministro
Herman Benjamin e pela Ministra Assusete Magalh&es, anoto que SG 4870 Fundo de
Investimento em Direitos Creditorios Nao Padronizados e SG 4870 Il Fundo de
Investimento em Direito Creditorio Nao Padronizado requerem, por meio da peticdo de
e-STJ, fls. 918-922, seja concedida vista as partes, com base no art. 10 do CPC/2015,
para impugnacdo das mesmas preliminares suscitadas durante o julgamento do
presente recurso especial.

Cumpre esclarecer gque o referido pedido encontra-se calcado na peticao
de e-STJ, fls. 700-826, por meio da qual os indigitados fundos de investimento e as
sociedades de advogados que 0s representam requereram 0 ingresso neste feito na
gualidade de assistentes, sustentando possuirem manifesto interesse no resultado do
processo por serem detentores de expressivo percentual dos créditos de Honorarios
de Exito Contratual e Sucumbeéncia a que viesse a ser condenada a Uni&o por ocasio
da execucdao do titulo judicial que se discute nestes autos.

Primeiramente, impende registrar que os requerentes se dizem detentores
de um crédito que nem sequer existe ainda, tendo em vista que nos presentes autos
ainda se discute o objeto do titulo executivo e sua extensao.

N&o obstante, quanto ao pedido de assisténcia requerido pela sociedade
advocaticia, por considerar afetado direito proprio em caso de provimento do recurso
especial, observo claramente ndo haver interesse juridico que legitime e justifique sua
participacdo na relacdo processual em referéncia, existindo, no maximo, mero reflexo
econdmico.

Isso porque o eventual provimento do recurso em nada altera a relagéao
juridica da parte requerente com os agravados, decorrente de contrato de prestacao de
servicos juridicos. A alegada inviabilizacéo de recebimento dos honorarios advocaticios
reservados pela manutencdo do bloqueio dos precatorios demonstra inequivoco



interesse meramente econdémico, que ndo se mostra suficiente para admissdo como
assistente.
No ponto:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NA PETICAO NO RECURSO
EM MANDADO DE SEGURANCA. PRETENSAO DE INGRESSO NO
FEITO COMO ASSISTENTE SIMPLES. INDEFERIMENTO.

1. A jurisprudéncia desta Corte ja se manifestou no sentido de que o rito
mandamental ndo comporta o0 ingresso posterior de assistentes ou de
demais intervenientes, nos termos do 8 2° do art. 10 da Lei n.
12.016/2009. Precedentes: AgRg no MS 21.472/DF, Rel. Min. Humberto
Martins, Corte Especial, DJe 14/10/2016; AgRg na PET no RMS
45.505/PE, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 13/03/2015.
2. Ademais, a despeito do esforco argumentativo do agravante, ndo se
vislumbra 0 necessario interesse juridico no resultado da demanda, a
viabilizar 0 seu ingresso no feito como assistente simples, ndo bastando o
mero interesse econd@mico, moral ou corporativo.

Precedente: EREsp 1.351.256/PR, Rel. Min. Mauro Campbell Marques,
Corte Especial, DJe 19/12/2014.

3. Agravo interno néo provido.

(Agint na PET no RMS 45.475/DF, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/11/2016, DJe 7/12/2016)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAQAO EM RECURSO
ESPECIAL. PEDIDO DE INGRESSO NA LIDE COMO TERCEIRO
PREJUDICADO. FIGURA PROCESSUAL DA ASSISTENCIA SIMPLES.
AUSENCIA DE INTERESSE PROPRIAMENTE JURIDICO. INTERESSE
ECONOMICO. DESCABIMENTO. INDEFERIMENTO. EMBARGOS DE
DECLARACAO PREJUDICADOS.

1. A orientacdo desta Corte Superior € firme no sentido de que a lei
processual admite o ingresso de terceiro na condicdo de assistente
simples apenas quando demonstrado seu interesse juridico na solugdo da
controvérsia, ou seja, quando verificada, em concreto, a existéncia de
relacéo juridica que seréa integrada pelo assistente que sera diretamente
atingida pelo provimento jurisdicional, ndo bastando o mero interesse
econdmico, moral ou corporativo.

2. Nesse particular, a redacdo do art. 119 do CPC/2015 nao alterou, em
esséncia, o regime juridico processual anterior, até porque continua a
exigir que a admissdo da assisténcia simples somente pode ocorrer
guando houver "terceiro juridicamente interessado”.

3. No caso, ndo existe qualquer relacéo juridica travada pela requerente,
ora embargante, que sera, em tese, impactada diretamente pelo deslinde
desta causa, tratando-se de interesse econémico.

4. Pedido de ingresso na lide como terceiro interessado indeferido.
Embargos de declaracédo prejudicados.

(EDcl no REsp 1.336.026/PE, de minha relatoria, PRIMEIRA SECAO,
julgado em 13/6/2018, DJe 22/6/2018)



Ante o0 exposto, proponho a egrégia Segunda Turma que seja indeferido o
requerimento de assisténcia formulado as e-STJ, fls. 700-826, e consequentemente,
indeferido também o pedido de vista as partes apresentado as e-STJ, fls. 918-922.

E como voto.



RECURSO ESPECIAL N° 1.342.323 - DF (2011/0135988-5)
RATIFICACAO DE VOTO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: Trata-se de recurso especial
interposto por Agro Industrial Tabu Ltda., com amparo nas alineas "a" e "c" do inciso lli
do art. 105 do permissivo constitucional, contra acorddo do TRF da 12 Regido, que
entendeu indispensavel a fase de liguidacdo de sentenca para dar prosseguimento ao
processo de execucao em tela.

Como Relator do feito, proferi voto pelo conhecimento em parte do recurso
especial da contribuinte e, nessa extensao, pelo parcial provimento, para, nada
obstante, reconhecer a necessidade de liquidacdo prévia do julgado (em respeito ao
seu comando expresso) e consignar que a juntada de balangos e documentos
contabeis — na fase de liquidacéo — tera como finalidade a confirmacé&o, ou ndo, dos
dados que ja foram lancados no Laudo Pericial produzido no feito. Tudo porque a
execucao, no caso (em respeito a coisa julgada), tera a finalidade de buscar o quantum
indenizavel, o qual deve ser calculado a partir das diferencas entre os precos fixados
pelo IAA e os custos de producédo levantados pela Fundacéo Getulio Vargas — FGV,
devidamente corrigidos conforme a sistematica estabelecida no acordédo exequendo.

O Min. Herman Benjamin apresentou voto divergente, pelo né&o
conhecimento do recurso especial, e, se vencido, pela negativa de provimento.

O eminente Ministro levanta preliminar de ndo conhecimento com base na
Sumula 7/STJ, asseverando que, para se concluir que as referéncias a necessidade de
juntada de novos documentos contdbeis e liquidacdo do julgado trazidas no titulo
executivo representariam mero erro material e que a pericia teria todos os elementos
para apontar o valor da indenizacdo, seria necessario 0 reexame da matéria
fatico-probatoria, inclusive da propria prova pericial.

No mérito, Sua Exceléncia entende que o titulo judicial limitou-se a definir a
existéncia de dano, mas que "o verdadeiro quantum desses danos ou prejuizos sera,
no entanto, melhor alcancado quando da liquidacdo desse julgado, até porque, as fls.
1.407, a UNIAO, sob a forma de quesito complementar ndo respondido, reclama da
auséncia de pecas contabeis que seriam muito elucidativas. Outrossim, a peca



inaugural, as fls. 35, pede a apurac¢édo quando da execucédo da sentenca”.

Em sintese, defende que o titulo executivo ndo concluiu que o dano
indenizavel corresponde a diferenca entre os precos estabelecidos pela Unido e os
custos de producao do acucar e do alcool levantados pela FGV.

Acrescenta, ainda, Sua Exceléncia, que o fato de o acdrdéo do processo
de conhecimento ter admitido que a pericia provava a existéncia de dano nao implica
gue esse teria incorrido em contradicdo ao afirmar a necessidade de liquidacao, pois o
gue o acoérdao fez foi decidir que a pericia realizada era suficiente para comprovar a
existéncia de um dano, mas insuficiente para provar o valor atribuido a ele.

A Min. Assusete Magalhaes, por sua vez, arguiu preliminar de natureza
diversa, pelo ndo conhecimento do recurso especial, ante a auséncia da integralidade
do titulo judicial excutido nos autos do presente feito, 0 que inviabilizaria 0 exame da
alegada existéncia de contradicdo entre os motivos e a parte dispositiva do acordao
exeguendo.

Na sequéncia, pedi vista regimental dos autos para melhor analisar as
razdes esposadas nos votos das preliminares proferidos pelo Min. Herman Benjamim e
pela Min. Assusete Magalhaes.

Quanto a preliminar de ndo conhecimento levantada pelo Min. Herman
Benjamim, penso ndo ser 0 caso de acolhimento pois, no meu entender, a questao é de
mera interpretacdo do comando do acdrdao exequendo, e tal titulo executivo ja contém
minucioso exame e conclusbes acerca dos documentos probatdrios e pericias
realizadas nos autos da acdo de conhecimento, conforme atestam os trechos
transcritos no corpo do voto.

No que tange a preliminar da Min. Assusete Magalhaes, também entendo
nao prosperar pelos motivos que passo a deduzir.

Primeiramente porque, a guisa do que registrou 0 Min. Mauro Campbell
Marques por ocasido do primeiro julgamento deste feito, entendo que o polémico
dispositivo que gerou toda essa duvida quanto a natureza da condenacado e extensao
da indenizacdo concedida as partes esta integralmente contido no voto condutor do
acoérdao recorrido, mais precisamente as e-STJ, fls. 384-385, concedendo substrato

suficiente ao exame da questéo, que, saliente-se, constitui 0 Unico e verdadeiro objeto



do processo, ndo somente deste recurso especial mas desde a oposicdo dos
embargos de devedor pela Uniao.

No entanto, ainda que assim ndo se entendesse, € preciso uma andlise
mais apurada da sequéncia da marcha processual para identificar a origem da referida
falta.

Toda a controvérsia acerca da necessidade ou nédo de liquidagéo do titulo
judicial em comento originou-se a partir do impulso das partes para a execugédo da
sentenca transitada em julgado.

Em obediéncia ao rito processual legal, a execucao do titulo judicial foi
autuada sob o n. 1999.34.00.01981-0/DF e distribuida por dependéncia ao Juizo da 62
Vara Federal da Secédo Judiciaria do Distrito Federal, mesmo juizo que processou e
julgou a acdo de conhecimento autuada sob o n. 90.00.01943-5/DF.

Ocorre que, diante da apresentacdo das memorias de calculo para a
execucao do julgado pelos exeguentes, a Unido opds embargos a execucédo, que foram
autuados sob o n. 2005.34.00.030813-1/DF, argumentando a necessidade de
liquidacéo de sentenca, com a juntada dos novos documentos, conforme a mencao que
fez 0 acordao exequendo.

Por conveniéncia da serventia. e para facilitar os trabalhos no
procedimento executorio, tendo em vista a existéncia de litisconsorcio de 27 usinas no
processo de conhecimento e na fase de execucdo, foi determinado o
desmembramento dos embargos de devedor para cada uma das litisconsortes, todos
submetidos naturalmente ao mesmo juizo.

Na sistematica do art. 736 do CPC/1973, os embargos a execucao
deveriam ser distribuidos por dependéncia e autuados em apartado ao processo de
execucdo, devendo ser instruidos com as copias das pecas processuais relevantes,
discriminadas no art. 544, § 1°, do mesmo diploma processual.

Uma mesma sentenca decidiu todos 0os embargos a execucao, que foram
julgados procedentes para declarar a nulidade da execucgéo por auséncia de liquidez
do titulo executivo.

Dai vieram os recursos de apelacdo das exequentes, que, conforme a

pratica administrativa forense, provocou o desapensamento dos autos dos embargos a



execucdo de seu feito originario.

Essa é a razdo pela qual ndo consta dos vertentes autos a copia integral
do titulo executivo, que fazia parte do processo de execucao apensado aos embargos,
e gue ndo foi remetido ao Tribunal revisor por ocasido do encaminhamento dos
recursos de apelacao interpostos nos autos dos embargos.

Portanto, ndo vejo prejuizo decorrente da auséncia da integralidade do
acorddo exeqguendo nos presentes autos, uma vez que 0S excertos contidos na
sentenca e no acorddo recorrido bem expdem e delimitam o conflito estabelecido
desde a origem.

Outrossim, ainda que prejuizo houvesse, entendo que tal ndo pode ser
imputado a parte recorrente, eis que, tecnicamente, a Unido é quem deveria ter
instruido o feito com a referida pe¢a no momento da oposicdo dos embargos a
execucdo, conforme a diccéo do art. 536 do CPC/1973.

Volto a frisar que ndo ha outro objeto de controvérsia nos autos que nao a
interpretacdo do comando dispositivo do aco6rddo exequendo, sobre o qual se
debrucaram todas as decisbes e 0s recursos interpostos ao longo do tramite
processual, razdo pela qual, no meu sentir, esta satisfatoriamente instruido o feito.

Ante 0 exposto, pedindo as mais respeitosas vénias aos eminentes
Ministros Herman Benjamim e Assusete Magalhaes, rejeito as preliminares de nao
conhecimento do recurso pelo dbice da Sumula 7/STJ e pela auséncia da integralidade
do titulo judicial excutido, ratificando, quanto ao mais, os termos do voto proferido na
sessdo de 21/3/2019, no sentido de conhecer em parte do recurso especial da
contribuinte e, nessa extensdo, dar-lhe parcial provimento, para, nada obstante,
reconhecer a necessidade de liquidagdo prévia do julgado (em respeito ao seu
comando expresso) e consignar que a juntada de balancos e documentos contabeis —
na fase de liquidacéo — tera como finalidade a confirmacao, ou ndo, dos dados que ja
foram lancados no Laudo Pericial produzido no feito. Tudo porque a execucédo, no caso
(em respeito a coisa julgada), tera a finalidade de buscar o quantum indenizavel, o qual
deve ser calculado a partir das diferencas entre os precos fixados pelo IAA e os custos
de producéo levantados pela Fundacéo Getulio Vargas — FGV, devidamente corrigidos

conforme a sistematica estabelecida no acérdao exequendo.



E como voto.
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Numeros Origem: 178890620084013400 199934000198010 200834000179653
PAUTA: 07/06/2018 JULGADO: 07/06/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ELAERES MARQUES TEIXEIRA

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE . AGROINDUSTRIAL TABU LTDA
ADVOGADO : ALDOVINO GARCIA LIMA LA ROSA - DF028395

RECORRIDO © UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Responsabilidade da A dministragéo - Indenizagéo por Dano Material

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"Adiado por indicagdo da Sra. Ministra Assusete Magalhées.”



CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2011/0135988-5 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.342.323/DF

Numeros Origem: 178890620084013400 199934000198010 200834000179653
PAUTA: 21/06/2018 JULGADO: 21/06/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADQ ARAUJO

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE . AGROINDUSTRIAL TABU LTDA
ADVOGADO : ALDOVINO GARCIA LIMA LA ROSA - DF028395

RECORRIDO © UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Responsabilidade da A dministragéo - Indenizagéo por Dano Material

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"Adiado por indicagdo da Sra. Ministra Assusete Magalhées.”



CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2011/0135988-5 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.342.323/DF

Numeros Origem: 178890620084013400 199934000198010 200834000179653
PAUTA: 21/06/2018 JULGADO: 07/08/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO JOSE GISI

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE . AGROINDUSTRIAL TABU LTDA
ADVOGADO : ALDOVINO GARCIA LIMA LA ROSA - DF028395

RECORRIDO © UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Responsabilidade da A dministragéo - Indenizagéo por Dano Material

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"Adiado por indicagdo da Sra. Ministra Assusete Magalhées.”



CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2011/0135988-5 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.342.323/DF

Numeros Origem: 178890620084013400 199934000198010 200834000179653
PAUTA: 11/09/2018 JULGADO: 11/09/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE . AGROINDUSTRIAL TABU LTDA
ADVOGADO : ALDOVINO GARCIA LIMA LA ROSA - DF028395

RECORRIDO © UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Responsabilidade da A dministragéo - Indenizagéo por Dano Material

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"Adiado por indicagcdo do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."



CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2011/0135988-5 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.342.323/DF

Numeros Origem: 178890620084013400 199934000198010 200834000179653
PAUTA: 16/10/2018 JULGADO: 16/10/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO LUIZ BONSAGLIA

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE . AGROINDUSTRIAL TABU LTDA
ADVOGADO : ALDOVINO GARCIA LIMA LA ROSA - DF028395

RECORRIDO © UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Responsabilidade da A dministragéo - Indenizagéo por Dano Material

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"Prosseguindo-se no julgamento, apos o voto-vista da Sra. Ministra Assusete Magal haes,
acompanhando a divergéncia inaugurada pelo Sr. Ministro Herman Benjamin, para, ainda que por
fundamentos diversos, ndo conhecer do Recurso Especial, e, caso sga conhecido, negar-lhe
provimento, pediu vista dos autos o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.”

N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Francisco Falcéo, nos termos do art. 162, §
4°, do RISTJ.



CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2011/0135988-5 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.342.323/DF

Numeros Origem: 178890620084013400 199934000198010 200834000179653
PAUTA: 12/02/2019 JULGADO: 12/02/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ODIM BRANDAO FERREIRA

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE . AGROINDUSTRIAL TABU LTDA
ADVOGADO : ALDOVINO GARCIA LIMA LA ROSA - DF028395

RECORRIDO © UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Responsabilidade da A dministragéo - Indenizagéo por Dano Material

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"Prosseguindo-se no julgamento, apés o voto-vista do Sr. Ministro Mauro Campbell
Marques, acompanhando o Sr. Ministro-Relator, conhecendo em parte do recurso €, nessa parte,
dando-lhe parcial provimento, constatou-se empate, decidindo-se pda renovacdo do julgamento
com a participacéo do Sr. Ministro Francisco Falcdo, nos termos do art. 162, § 5°, do RISTJ."

O Sr. Ministro Mauro Campbell Marques (voto-vista) votou com o Sr. Ministro Relator.

N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Francisco Falcéo, nos termos do art. 162, §
4° do RISTJ.



CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2011/0135988-5 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.342.323/DF

Numeros Origem: 178890620084013400 199934000198010 200834000179653
PAUTA: 19/03/2019 JULGADO: 19/03/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE CARDOSO LOPES

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE . AGROINDUSTRIAL TABU LTDA
ADVOGADO : ALDOVINO GARCIA LIMA LA ROSA - DF028395

RECORRIDO © UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Responsabilidade da A dministragéo - Indenizagéo por Dano Material

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"Adiado por indicagcdo do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."



CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2011/0135988-5 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.342.323/DF

Numeros Origem: 178890620084013400 199934000198010 200834000179653
PAUTA: 19/03/2019 JULGADO: 21/03/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO JOSE GISI

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE . AGROINDUSTRIAL TABU LTDA
ADVOGADO : ALDOVINO GARCIA LIMA LA ROSA - DF028395

RECORRIDO © UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Responsabilidade da A dministragéo - Indenizagéo por Dano Material

SUSTENTACAO ORAL

Dr(a). EMILIANA ALVES LARA, pela parte RECORRIDA: UNIAO
PRONUNCIAMENTO ORAL DO SUBPROCURADOR-GERAL DA REPUBLICA, Dr. MARIO
JOSE GISl

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Renovado o julgamento, mantidos os votos do Sr. Ministro-Relator, dando parcia
provimento ao recurso, no gque foi acompanhado pelo Sr. Ministro Mauro Campbell Marques, o
voto divergente do Sr. Ministro Herman Benjamin, preliminarmente, ndo conhecendo do recurso e,
se vencido, negando-lhe provimento, o voto da Sra. Ministra Assusete Magahées, acompanhando
adivergéncia inaugurada pelo Sr. Ministro Herman Benjamin, ainda que por fundamentos diversos,
pediu vista regimental dos autos o Sr. Ministro Og Fernandes."

O Sr. Ministro Mauro Campbell Marques votou com o Sr. Ministro Relator.

Aguarda o Sr. Ministro Francisco Falcéo (Presidente).



CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2011/0135988-5 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.342.323/DF

Numeros Origem: 178890620084013400 199934000198010 200834000179653
PAUTA: 04/06/2019 JULGADO: 04/06/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO JOSE GISI

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE . AGROINDUSTRIAL TABU LTDA
ADVOGADO : ALDOVINO GARCIA LIMA LA ROSA - DF028395

RECORRIDO © UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Responsabilidade da A dministragéo - Indenizagéo por Dano Material

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"Retirado de Pauta por indicacdo do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."



CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2011/0135988-5 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.342.323/DF

Numeros Origem: 178890620084013400 199934000198010 200834000179653
PAUTA: 27/08/2019 JULGADO: 27/08/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ELAERES MARQUES TEIXEIRA

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE . AGROINDUSTRIAL TABU LTDA
ADVOGADO : ALDOVINO GARCIA LIMA LA ROSA - DF028395

RECORRIDO © UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Responsabilidade da A dministragéo - Indenizagéo por Dano Material

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"Adiado por indicagcdo do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."



CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2011/0135988-5 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.342.323/DF

Numeros Origem: 178890620084013400 199934000198010 200834000179653
PAUTA: 27/08/2019 JULGADO: 03/09/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO JOSE GISI

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE . AGROINDUSTRIAL TABU LTDA
ADVOGADO : ALDOVINO GARCIA LIMA LA ROSA - DF028395

RECORRIDO © UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Responsabilidade da A dministragéo - Indenizagéo por Dano Material

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"Retirado de Pauta por indicacdo do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."



CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2011/0135988-5 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.342.323/DF

Numeros Origem: 178890620084013400 199934000198010 200834000179653
PAUTA: 17/09/2019 JULGADO: 17/09/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NiVIO DE FREITAS SILVA FILHO

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE . AGROINDUSTRIAL TABU LTDA
ADVOGADO : ALDOVINO GARCIA LIMA LA ROSA - DF028395

RECORRIDO © UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Responsabilidade da A dministragéo - Indenizagéo por Dano Material

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, em questdo de ordem suscitada pelo Sr. Ministro-Relator,
indeferiu o requerimento de assisténcia formulado as e-STJ, fls. 700-826, e, consequentemente, 0
pedido de vista as partes apresentado as e-STJ, fls. 918-922. Prosseguindo-se no julgamento, apds
0 voto-vista regimental do Sr. Ministro Og Fernandes, regjeitando as preiminares de ndo
conhecimento do recurso e ratificando, quanto ap mais, os termos do voto proferido na sessio de
21/3/2019, no sentido de conhecer em parte do recurso especial e, nessa parte, dar-lhe parcia
provimento, o voto do Sr. Ministro Francisco Falcdo, acompanhando a divergéncia inaugurada
peo Sr. Ministro Herman Benjamin, ndo conhecendo do recurso e, caso sgja conhecido,
negando-lhe provimento, pediu vista dos autos o Sr. Ministro Herman Benjamin."



CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2011/0135988-5 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.342.323/DF

Numeros Origem: 178890620084013400 199934000198010 200834000179653
PAUTA: 17/09/2019 JULGADO: 19/09/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO LUIZ BONSAGLIA

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE . AGROINDUSTRIAL TABU LTDA
ADVOGADO : ALDOVINO GARCIA LIMA LA ROSA - DF028395

RECORRIDO © UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Responsabilidade da A dministragéo - Indenizagéo por Dano Material

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"Adiado por indicagdo do Sr. Ministro Herman Benjamin.”



CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2011/0135988-5 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.342.323/DF

Numeros Origem: 178890620084013400 199934000198010 200834000179653
PAUTA: 08/06/2021 JULGADO: 15/06/2021

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Relator para Acordéao
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretaria
Bea VALERIA RODRIGUES SOARES
AUTUACAO
RECORRENTE : AGRO INDUSTRIAL TABU LTDA
ADVOGADO : ALDOVINO GARCIA LIMA LA ROSA - DF028395

RECORRIDO : UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Responsabilidade da Administragéo - Indenizag&o por Dano Material

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Prosseguindo-se no julgamento, apds o0s esclarecimentos apresentados em questdo de
ordem pelo Sr. Ministro Herman Benjamin, a Turma, por maioria, ndo conheceu do recurso
especia, nos termos do voto do Sr. Ministro Herman Benjamin, que lavrara o acordéo. Vencidos
0s Srs. Ministros Og Fernandes e Mauro Campbe | Marques."

Votaram com o Sr. Ministro Herman Benjamin a Sra. Ministra Assusete Magalhdes e o
Sr. Ministro Francisco Falcéo.



