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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1058804-37.2020.8.26.0100, da Comarca de Sdo Paulo, em que sdo apelantes GAUGE
COMUNICACAO DIGITAL LTDA. (NA PESSOA DA SOCIA: GAUGE CYRK
PARTICIPACOES LTDA), CYRK COMUNICACAO LTDA., GAUGE CYRK
PARTICIPACOES LTDA. e STEFANINI PARTICIPACOES S.A, sdo apelados DANTE
CALLIGARIS, ANTONIO CARLOS MAFRA e THIAGO NICIOLI PAES.

ACORDAM, em 1* Camara Reservada de Direito Empresarial do Tribunal
de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Negaram provimento ao recurso. V.
U. ACORDAO COM O 2° JUIZ.", de conformidade com o voto do Relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores FORTES
BARBOSA (Presidente sem voto), CESAR CIAMPOLINI, vencedor, J. B. FRANCO DE
GODOI, vencido E ALEXANDRE LAZZARINI.

Sao Paulo, 10 de agosto de 2022

CESAR CIAMPOLINI
RELATOR DESIGNADO

Assinatura Eletronica

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1058804-37.2020.8.26.0100 e cédigo 1B5577C2.

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por CESAR CIAMPOLINI NETO, liberado nos autos em 12/08/2022 as 23:59 .
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1* Camara Reservada de Direito Empresarial
Apelaciao n° 1058804-37.2020.8.26.0100
Comarca:  Sao Paulo - 1* Vara Empresarial e de Conflitos relacionados a
Arbitragem
MM. Juiz de Direito Dr. Eduardo Palma Pellegrinelli
Apelantes: Gauge Comunicacao Ltda., Cyrk Comunicacao Ltda., Gauge
Cyrk Participacoes Ltda. e Stefanini Participacdes S.A.
Apelados:  Dante Calligaris, Thiado Nicioli Paes, Thiago Nicioli Paes e

Antonio Carlos Mafra

VOTO N° 25.010

Acdo de dissolucdo parcial de sociedades.
Apuracdo de haveres. Sentenca que adotou o
critério do “balancgo especialmente levantado” do
art. 1.031 do Codigo Civil. Apelacdo, com o pedido
de que se levem em conta valores contdbeis, dada a
redacgdo das clausulas contratuais a respeito, ndao
exatamente convergente com a dic¢do legal.

Ao contrario do pretendido no apelo, o critério
adotado pela sentenga esta de acordo com os
contratos sociais das corres, consoante
interpretacdo que lhes da o Tribunal.

Sentenca que se sustenta também a vista da
legislagdo de regéncia. O termo “balanco
especialmente levantado” presente no art. 1.031 do
Codigo Civil corresponde ao denominado pela
doutrina de “balanco de determinacgdo”, previsto
no art. 606 do CPC, em que sdo avaliados bens e
direitos do ativo, tangiveis e intangiveis, a prego de
saida, bem como do passivo. Doutrina de
ALFREDO DE ASSIS GONCALVES NETO,
PRISCILA M. P. CORREA DA FONSECA,
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FABIO ULHOA COELHO, HELDER MORONI
CAMARA, ANTONIO CARLOS MARCATO e
LEONARDO MADER FURTADO DOS SANTOS.
Jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

E, ainda que assim nao fosse,
“ad argumentandum tantum”, os critérios dos
mencionados dispositivos arts. 1.031 do Cédigo
Civil e 606 do CPC, consoante ensinamento
doutrinario de EDUARDO AZUMA NISHI,
poderiam ser afastados, cabendo ao juiz “corrigir
distor¢oes” que sua aplicacdo gere no caso
concreto em julgamento, para evitar-se o0
enriquecimento sem causa de uma das partes.
(suum cuique tribuere).

Sentenca mantida. Apelacao desprovida.

Tendo, com a devida vénia, inicio do julgamento,
divergido do voto do relator sorteado, douto Desembargador J.B. FRANCO
DE GODOI, vim a ser honrado com a adesao de S. Exa. aos fundamentos ¢ a

conclusdao de minha manifestacao.

Coube-me, entdo, a relatoria para o acédrdao, por

designacao da egrégia Presidéncia da Camara.

Posto isto, adoto o relatorio do voto inicialmente

proferido pelo relator sorteado, a saber:

“1) Insurgem-se as rés-apelantes contra r. senten¢a que julgou procedente a
acao de dissolugao parcial de sociedade c.c. apuragao de haveres movida pelos
apelados, alegando, em sintese, que: houve erro de premissa da r. sentenga ao

extrair interpretagao das clausulas 18 dos Contratos Sociais das apelantes
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Gauge e Cyrk, fls. 153/154 e 171/172, visto que foram alteradas
posteriormente, conforme fls. 846/847 e 858; a r. sentenca, ao fixar o critério
para a apuragdao de haveres, estabeleceu que é aplicavel a regra dos contratos
sociais, porém adotou outro critério que ndo dos contratos sociais; a
r. sentenga fixa ao seu final, como critério de apuracao de haveres, o chamado
BPD, ou Balanco Patrimonial de Determinacdo, contudo tal critério ¢é
absolutamente diferente do critério contabil de apuragdo de haveres, o BPE
(Balango Patrimonial Especial), escolhido pelas partes em seus contratos
sociais, critério acolhido pela r. sentenca (fls. 1.858), daf a contradi¢ao, firmada
no erro de premissa acima destacado; as clausulas dos contratos sociais das
apelantes sdo expressas e claras sobre a adogio do critério contabil de
apuragao de quotas e haveres, ou seja, a valor de custos historicos de ativos e
passivos, sem a apura¢ao de intangiveis ou outros valores nao constantes da
contabilidade, como medida de conservadorismo acordado entre os sdcios nos
contratos sociais, mediante a apuragao de haveres pelo Balanco Patrimonial
Especial, o BPE; deve-se fixar o critério de avaliagdo a luz do disposto no
contrato social, de forma que a aplicagao do art. 606, do CPC, como fixado na
r. sentenca, deve se dar exclusivamente no caso de omissiao do contrato social,

0 que nao ¢ o caso.

Efetuou-se o preparo.

Os apelados apresentaram contrarrazdes aduzindo que a despeito de qualquer
erro material que pudesse ser invocado pelas apelantes, tal circunstancia nao
teria o condao de alterar o teor da decisdo recorrida, uma vez que a pretensao
das apelantes, calcada ou nao no quanto dispunham os contratos sociais,
mostra-se manifestamente abusiva, ao pretender que a apuragao dos haveres
dos apelados seja realizada segundo o critério do valor contabil das quotas e
desconsiderando intangiveis, o que ndo reflete em absoluto o verdadeiro valor
da participagdo societaria dos minoritarios, ora apelados; doutrina e
jurisprudéncia sio assentes ao afastarem a aplicacio da regra do contrato
social, caso esta seja constatada como sendo abusiva com relagdo a algum ou

alguns dos sécios, em beneficio exclusivo do s6cio majoritario, como se
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verificou no caso em tela; a disposi¢do da clausula 18 dos contratos sociais das
apelantes é explicita ao impor unicamente aos sdcios minoritarios a previsao
de apuragdo das quotas de sua titularidade pelo valor contabil, o que geraria
um verdadeiro desequilibrio entre a posi¢ao dos sécios minoritarios em face
do majoritario, em beneficio unico deste ultimo, caracterizando o seu
enriquecimento  ilicito; os intangfveis que as apelantes pretendem
desconsiderar, sdo parte essencial e relevante do patrimonio das sociedades;
diante dessas disparidades, nao ha contradi¢io na r. sentenga, pois era
necessario que se fizessem as adequagdes necessarias e a correta aplicacdo da
lei, de modo a evitar o enriquecimento ilicito das apelantes e da socia
majoritaria; em se tratando as apelantes de empresas de tecnologia e prestaciao
de servigos digitais, ¢ evidente que nao ha outra forma de se apurar o valor das
quotas sociais que nao por meio da avaliagio nao apenas dos ativos tangiveis,
mas especialmente dos intangiveis, que sdo inerentes a propria atividade
desenvolvida pelas apelantes, sendo o 'know how' desenvolvido pelos apelados
e que foi por estes deixado nas empresas alienadas, ora apelantes, o grande
ativo, dentre outros intangfveis, a ser avaliado para fins de apuracao dos seus
haveres; foi correta a aplicacao do critério indicado no art. 606, do CPC; apesar
da concordancia quanto a dissolugdo em si, as apelantes apresentaram
contestacées, devendo ser condenadas ao pagamento de honorarios

advocaticios e custas judiciais.

Houve oposi¢ao ao julgamento virtual (fls. 1935 e 1937).

= ;. ”
E o breve relatorio.

Pois bem.

O critério adotado pelo Juizo a quo para apuracao
dos haveres devidos aos autores esta de acordo com os contratos sociais das

corrés e com a legislagdo vigente.
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Consta dos contratos sociais das sociedades Gauge
Cyrk Participagdes Ltda. Gauge Comunicacdo Ltda., Cyrk Comunicacao
Ltda. que, em caso de exclusdo de socio, “as quotas de sua titularidade serdao

adquiridas pelo socio majoritario pelo valor contdbil das quotas, apurado

com base em balanco especialmente levantado para tal fim. Tais quotas
serdo pagas em ate 12 (doze) parcelas mensais, iguais e consecutivas,
vencendo-se a primeira no prazo de 30 (trinta) dias contados da data do
levantamento do referido balanco patrimonial.” (fls. 134, 846/847 e 858;
grifei).

O termo “balango especialmente levantado” esta
presente no art. 1.031 do Cédigo Civil (“nos casos em que a sociedade se
resolver em relacdo a um socio, o valor da sua quota, considerada pelo
montante efetivamente realizado, liquidar-se-a, salvo disposi¢cdo contratual
em contrario, com base na situagdo patrimonial da sociedade, a data da

resolugdo, verificada em balanco especialmente levantado™) e corresponde

ao denominado pela doutrina de “balanco de determinacdo’ previsto no art.

606 do CPC, em que sdo avaliados bens e direitos do ativo, tangiveis e

intangiveis, a preco de saida, bem como do passivo.

“O art. 606 do CPC/2015 é sucedaneo do art. 1.031
do CC/2002”, como esclarece HELDER MORONI CAMARA (CPC

Comentado, coord. do autor, pag.791).

A respeito, doutrina ANTONIO CARLOS
MARCATO:
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“Esse balanco de determinacao (ou balanco especial) previsto no art. 1.031 do
Coédigo Civil devera ser elaborado para a apuragao do valor da sociedade da

forma mais ampla possivel, com a indica¢do do valor de mercado de cada um

dos bens e direitos que integram seu ativo, bem como do passivo a ser

contabilmente levantado. Ja o preco de saida representa o valor real de
mercado pelo qual os ativos podem ser vendidos ou trocados.”

(Procedimentos Especiais, 16* ed., pag. 168; grifei).

No mesmo sentido, PRISCILA M. P. CORREA DA
FONSECA:

“O wvalor patrimonial das quotas fixado a partit de um BPD [balanco
patrimonial de determinagao] é designado 'real'. Note que o Cédigo Civil, no

art. 1.031, fala em 'balanco especial', mas o conceitualmente corteto seria falar

em 'balanco de determinacio' (...)” — Dissolug¢do parcial, retirada e

exclusio de sdcio, 5% ed. pag. 169).

Ainda, FABIO ULHOA COELHO:

“Em relagio ao critério de apuracio de haveres, o juiz deve se ater
estritamente ao contrato social. Se o acordado entre os socios € a avaliacao das
quotas, no momento da dissolugio parcial, por determinado critério, nio pode
o Poder Judiciario deixar de prestigiar esta vontade, negando eficacia ao
encontro de vontades. Mesmo sendo o instrumento omisso, também nio cabe
ao juiz definir livremente o critério. Em caso de omissdo, o critério é o

estabelecido pelo art. 1031 do Cédigo Civil, reproduzido, com pequena

correcao de ordem técnica, pelo art. 606 do CPC; vale dizer, o do valor

patrimonial real, derivado do BPD.” (Processo Societario, v. 3, coord. de
FLAVIO LUIZ YARSHELL e GUILHERME SETOGUTI ]J.
PEREIRA, pag. 153; grifei).
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E LEONARDO MADER FURTADO DOS
SANTOS, em dissertacdo na Faculdade de Direito da Universidade de Sao

Paulo:

“(...) resta esclarecido que tanto o artigo 1.031 do CC, quanto o artigo 606 do
CPC, dizem respeito a uma avaliacio do patrimonio da sociedade, a preco de
mercado, e que as expressdes balanco especialmente levantado, referido no

CC, e balanco de determinagao, referido no CPC, siao sin6nimas.” (Apuragao

de Haveres e Balanco de Determinagdo: Uma Andlise da Jurisprudéncia

Brasileira, pag. 27).

E que o balango especialmente levantado para fins

de apuragdo de haveres ndo € um balango que deva seguir regras contabeis;
busca apurar o valor efetivo do empreendimento segundo os critérios de

mercado, conforme ensina ALFREDO DE ASSIS GONCALVES NETO:

“O socio que é excluido de uma sociedade empresaria tem frustradas as
expectativas de obtencdo de resultados lucrativos que a estrutura que
contribuiu para formar tende a produzir independentemente de sua atuagdo

pessoal. Assim, a liquidacdo de sua quota ha de evitar a diluicio de sua parcela

patrimonial que possui no investimento comum, isto é, de sua quota, do bem

imaterial de que ¢ titular, cujo valor de mercado geralmente nio coincide com

aquele pelo qual figura na escrituracio da sociedade. Por isso, o balanco
especial, a que se refere o enunciado do mencionado art. 1.031, nao é um
balango que deva seguir regras contabeis nem pode retratar, apenas, os dados
que costumam figurar na contabilidade da sociedade. E um balanco diferente,
por isso especial; difere dos comuns (patrimonial e de resultado econémico),
nio s6 em relacio ao momento, mas também na extensao e no modo de ser

elaborado. Alias, como ja observado anteriormente (n. 245 su#pra), esse balango

ha de ser um retrato do valor efetivo do empreendimento segundo os critérios

de mercado, e nao daquele que figura na escrituracdo.” (Direito de Empresa,

7* ed., pag. 499; grifei).
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Se as partes quisessem, ao contratar as sociedades,
que, na saida, o socio recebesse apenas os valores contabilizados, ainda que

histéricos, nao haveria necessidade alguma de levantar-se balanco especial

(e de se escrever, nos contratos, “balan¢o especialmente levantado para tal

fim”); bastaria que se atualizasse monetariamente o ultimo balanco ordindrio

levantado, e se teria o quanto pagar ao retirante.

A correta interpretacdo das clausulas, portanto, leva

a conclusao a que chegou a sentenca.

De todo o modo, para argumentar, a se entender que

o contrato social, nas cldusulas transcritas, teria determinado apuragdo por
valores meramente contabeis, historicos, desatrelados dos de mercado, isto é,
dos reais, de se perscrutar como o Superior Tribunal de Justica aprecia essa

situac¢ao.

Consolidou-se na Corte Superior o entendimento de

que, havendo discordéncia entre as partes a respeito do critério para apuracao

de haveres, como ocorre no presente caso, deve prevalecer o balango de

determinacao:

“DIREITO EMPRESARIAL. DISSOLUCAO PARCIAL DE SOCIEDADE
POR QUOTAS DE RESPONSABILIDADE LIMITADA. SOCIO
DISSIDENTE. CRITERIOS PARA APURACAO DE HAVERES.
BALANCO DE DETERMINACAO. FLUXO DE CAIXA.

1. Na dissolugio parcial de sociedade por quotas de responsabilidade limitada,
o critério previsto no contrato social para a apuragao dos haveres do sécio
retirante somente prevalecera se houver consenso entre as partes quanto ao

resultado alcancado.
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2. Em caso de dissenso, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica esta
consolidada no sentido de que o balanco de determinaciao é o critério que
melhor reflete o valor patrimonial da empresa.

3. O fluxo de caixa descontado, por representar a metodologia que melhor
revela a situagio economica e a capacidade de geracdo de riqueza de uma
empresa, pode ser aplicado juntamente com o balango de determina¢iao na

apuracao de haveres do sécio dissidente.

4. Recurso especial desprovido.” (REsp 1.335.619, NANCY ANDRIGHI;
grifei).

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DISSOLUCAO PARCIAL DE SOCIEDADE.
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. IMPUGNACAO.
AUSENCIA. SUMULA N. 182/ST]. APURACAO DE HAVERES.
DISCORDANCIA ENTRE OS SOCIOS. CRITERIO. BALANCO DE
DETERMINACAO. SUMULA N. 83/ST]. DECISAO MANTIDA. (...)

2. Segundo a jurisprudéncia desta Corte Superior, 'na dissolucdo parcial de

sociedade por quotas de responsabilidade limitada, o critério previsto no

contrato social para a apuracao dos haveres do sécio retirante somente

prevalecera se houver consenso entre as partes quanto ao resultado

alcangado. Em caso de dissenso, a jurisprudéncia

do Superior Tribunal de Justica estd consolidada no sentido de que o balanco

de determinacio é o critério que melhor reflete o valor patrimonial da
empresa’ (REsp 1335619/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, Rel

p/ Acérdio Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA
TURMA, julgado em 03/03/2015, Dje 27/03/2015).

3. Agravo interno a que se nega provimento.” (Aglnt no AREsp 1.094.880,
ANTONIO CARLOS FERREIRA; grifei e destaquei em negrito)
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“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL -
ACAO DE DISSOLUCAO PARCIAL E APURACAO DE HAVERES -
DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO
RECLAMO. INSURGENCIA RECURSAL DOS DEMANDADOS. (...)

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior tem orientagio no sentido de
'a apuracio de haveres - levantamento dos valores referentes a participagdo do
socio que se retira ou que é excluido da sociedade se processa da forma
prevista no contrato social, uma vez que, nessa seara, prevalece o principio da
forca obrigatéria dos contratos, cujo fundamento é a autonomia da vontade,
desde que observados os limites legais e os principios gerais do direito' (Aglnt
no AREsp 1534975/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 19/04/2021, DJe 26/04/2021); e 'na dissolu¢do parcial

de sociedade por quotas de responsabilidade limitada, o critério previsto no

contrato social para a apuracdo dos haveres do sécio retirante somente
prevalecera se houver consenso entre as partes quanto ao resultado alcancado.
Em caso de dissenso, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica esta
consolidada no sentido de que o balanco de determinacdo é o critério que

melhor reflete o valor patrimonial da empresa (REsp 1335619/SP, Rel.
Ministra NANCY ANDRIGHI, Rel. p/ Acérdio Ministro JOAO OTAVIO

DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 03/03/2015, DJe
27/03/2015)" (Aglnt no AREsp 1626253/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 24/08/2020, DJe 26/08/2020).

2.1. Outrossim, esta Casa de Justica considera que 'a apuracio de haveres de

sécios dissidentes deve observar, o quanto possivel, o patriménio societirio

como um todo, e ndo apenas sua dimensio contdbil ou fiscal (REsp

1483333/DF, Rel. Ministto MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA,
julgado em 21/05/2019, DJe 06/06/2019), bem como, entende que, na

hipétese de nio haver 'uma previsdo especifica no contrato social (...)
a apuragao de haveres deve ocorrer na forma de pericia que avalie a situacao
patrimonial da sociedade no momento em que se efetuou, no plano fatico, a

exclusio do sbécio, mediante um balanco especialmente levantado,
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que considere a situagao patrimonial da empresa e ndo meramente contabil,
justamente o que foi efetuado pelas instancias ordindrias' (Aglnt no AREsp
492.491/R]J, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA,
julgado em 23/08/2018, DJe 11/09/2018).

3. Na espécie, a Corte de origem, analisando o acervo-fatico probatério dos
autos ¢ o disposto nos contratos sociais das empresas em dissolu¢ao, concluiu
que o critério estabelecido no contrato social 'nao é bem definido, ante as
variadas hipéteses de balango patrimonial', e, por isso, consignou 'que o
balango de determinagao ¢ o melhor método a orientar a apuracao de haveres,
haja vista que tem por finalidade nao fixar um 'preco’ para a sociedade, mas,
sim, buscar um valor justo, que reflita, com propriedade, as caracteristicas e os
diferenciais da empresa avaliada', e asseverou, ainda, que 'a apuracio dos
haveres devera ser realizada na fase de liquidag¢ao de sentenca por meio de
pericia, com levantamento contabil amplo e atualizado, englobando um
balango geral do ativo e passivo das sociedades, levando-se em conta o
patrimoénio liquido, ativos tangiveis e intangiveis, fundo de reserva, lucros

acumulados, fundo de comércio'.

4. Dessa forma, além de o aresto recorrido encontrar apoio na orientagao
jurisprudencial firmada por esta Colenda Corte sobre a matéria, o que atrai a
incidéncia do ébice contido na Simula 83/ST], para infirmar as conclusGes a
que chegou o Tribunal de origem, demandaria, necessariamente, o reexame das
provas carreadas aos autos, e a interpretagao das clausulas contratuais, o que

nao é permitido nesta instancia especial, nos termos das Simulas 5 e 7 do STJ.

5. Agravo interno desprovido.” (AgInt no AREsp 1.736.426, MARCO
BUZZI, grifei).

Indo além, sempre para argumentar, ainda que o
contrato se devesse interpretar de outro modo e, mais, que coubesse por de
lado a justa jurisprudéncia do STJ, ainda assim o critério legal (arts. 1.031 do

Codigo Civil e 606 do CPC) haveria de imperar.
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Demonstro a assertiva.

E que nao se pode jamais desconsiderar que, em
situagdes excepcionais, nas quais o critério do contrato social possa resultar

em enriquecimento ilicito do so6cio que permanece (e consequente

empobrecimento sem causa do que sai), ¢ possivel que o julgador adote outro

que se mostre mais adequado.

Leiam-se os ensinamentos de EDUARDO AZUMA
NISHI:

“Como mencionado, a jurisprudéncia tem reconhecido a adogao de critérios
diferentes do disposto em Lei (previsto em contrato social ou aquele definido
no artigo 606 CPC ou 1.031 CC), quando estes acabam nio representando

uma adequada avalia¢ao da quota do socio retirante.

Nao se pode negar que cabe ao juiz corrigir distor¢cSes na aplicacio dos
critérios previstos em Lei, diante das alegacSes das partes no caso concreto, o

que niao pode ser ignorado, para se evitar enriquecimento indevido da

sociedade e dos sécios remanescentes.

Assim, embora nao previsto em Lei, o juiz podera admitir a adocdo de outros

critérios ou ajustes, tais como o baseado no valor economico ou no fluxo de

caixa descontado, se existirem indicios de distor¢des relevantes, trazidos pelas

partes, se aplicado o critério legal.

E o caso das empresas da nova economia baseada em tecnologia de

informacao, que possuem uma estrutura patrimonial totalmente diferente das
empresas da chamada industria tradicional ou convencional. Se tomarmos por

base negdcios como a Uber, Airbnb, Mercado Livre ou Google, que muitas
vezes apresentam patrimoénio liquido e resultados negativos, quase sem ativos
fixos em seu patrimoénio, o valor patrimonial, ainda que real ou a valores de

mercado ou de saida, certamente nio representarda o valor dos respectivos
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negobcios, sendo imperativo considerar, na avaliagio de tais empresas,
o aviamento e outros elementos intangiveis, sendo plena mente justificavel a
avaliagdo destas empresas baseada no valor econdmico, que considera a
projecao futura de lucros e caixa, mesmo porque, muitas dessas empresas,

sequer chegaram a gerar lucros ou distribuir resultados.

Assim, o juiz, diante das especificidades do caso concreto e do

reconhecimento da incapacidade dos critérios eleitos pelas partes ou dos

previstos em l.ei para mensurar razoavelmente o quinhdo do sécio retirante,
podera, em carater excepcional, diante das alegacoes das partes, admitir critério

alternativo, dentre os quais a avalia¢ao pelo valor econémico ou pelo método
do fluxo de caixa descontado. Ou seja, a adogdo de critério alternativo que nao
o legal ¢ a excecdo, e ndo a regra, e como tal deve ser tratada.” (Apuracio de

Haveres: Novos Paradigmas na Ordem Juridica, pag. 170; grifei).

No presente caso, considerando-se que — como no
exemplo de AZUMA NISHI, as sociedades corrés sdo prestadoras de
servigos digitais, tendo especial relevancia os ativos intangiveis para
apuracdo de seu patrimonio, a sua ndo consideracdo resultaria em
enriquecimento-empobrecimento indevido dos socios, o que nao ¢

admissivel.

Concluindo, em suma, unanimemente, mantém-

se a r. sentencga, (a) pelo fato de a correta interpretacao das clausulas em

apreco conduzir a conclusdo a que ora se chega; (b) por estar em linha

com a jurisprudéncia do STJ, que, de resto, empresta valor a

discordancia dos socios com o critério contratual; ou, ainda, (c¢) e, nao
fosse por isso, dadas as peculiaridades do caso concreto, de empresas

com ativos preponderantemente imateriais, onde solu¢dao diversao

poderia levar a enorme injustica (Ssuum cuique tribuere!).
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Nega-se provimento ao recurso.

Quanto a verbas sucumbenciais, dispds a sentenca
apelada: “por aplica¢do da regra do art. 603, § 1°, do CPC deixo de
condenar as partes ao pagamento de honorarios advocaticios, sendo que as
custas e despesas processuais serdo divididas na propor¢do da participagdo

no capital social.”

Certo que o arbitramento de honorarios recursais
(§ 11 do art. 85 do CPC) pressupde ter havido fixacdo na sentenca apelada
(STJ, AREsp 1.050.334, MAURO CAMPBELL MARQUES), néo ¢ o caso

de aplicar-se o dispositivo.

Fica mantida a sentenca, portanto, igualmente no
que tange as verbas em causa, salvo quanto ao preparo da apelacdo

desprovida, que € 6nus nao ratedvel com a parte apelada, vencedora.

Consideram-se, desde logo, prequestionados todos
os dispositivos constitucionais e legais, implicita ou explicitamente,

influentes na elaboracao deste voto.

Na hipotese de, em que pese este prévio
prequestionamento, serem opostos embargos de declaracdo ao acordao, seu
julgamento se dard necessariamente em ambiente virtual, em razao dos ainda

existentes embaracgos aos trabalhos forenses, motivados pela pandemia.

CESAR CIAMPOLINI

Relator p/ o acérdao
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