PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE
SEGUNDA CAMARA CIVEL

Processo: APELACAO CIVEL - 0801993-06.2019.8.20.5124

Polo ativo SUPERMERCADO BOA ESPERANCA LTDA

Advogado(s): KARINA AGLIO AMORIM, ARMINDO AUGUSTO ALBUQUERQUE NETO
Polo passivo MAURICEA ALIMENTOS DO NORDESTE LTDA

Advogado(s): KUNIKO MATSUMIYA

EMENTA: CIVIL E PROCESSO CIVIL. CONSIGNACAO EM
PAGAMENTO. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. APELACAO
CIVEL. PRELIMINAR DE NULIDADE DE SENTENCA POR
CERCEAMENTO DE DEFESA SUSCITADA PELO RECORRENTE.
REJEICAO. JULGAMENTO ANTECIPADO. PERICIA CONTABIL
DESNECESSARIA. MERITO. DESCONSTITUICAO DO JULGADO.
ALTERACAO DA FORMA DE ADIMPLEMENTO AJUSTADO EM
INSTRUMENTO PARTICULAR. AUMENTO DO NUMERO DE
PARCELAS. IMPOSSIBILIDADE. HIPOTESE NAO PREVISTA NO
ART. 335 DO CODIGO CIVIL. RECURSO CONHECIDO, MAS
DESPROVIDO.

ACORDAO

Acordam os Desembargadores que integram a 22 Camara Civel deste
Egrégio Tribunal de Justica, em Turma, por unanimidade de votos, sem manifestacdo ministerial,
conhecer e rejeitar a preliminar de nulidade de sentenca, por cerceamento de defesa, suscitada pelo
apelante, e, no mérito, pela mesma votagcdo, negar provimento ao presente recurso, nos termos do
voto da Relatora.
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RELATORIO

O Supermercado Boa Esperanca Ltda interpds apelacdo em face de
sentenca proferida pelo Juiz da 32 Vara Civel da Comarca de Parnamirim/RN (1D11462964), o qual
julgou improcedente a acdo de consignhacdo em pagamento que gjuizou em desfavor da Mauricea
Alimentos do Nordeste Ltda, nos seguintes termos:

Conforme dicgdo no texto supra, o credor ndo é obrigado a receber
prestacdo diversa da que |he é devida, ainda que mais valiosa, nem
receber prestacdo divisivel diferente daquilo que foi pactuado. Tem-se,
com isto que, para o recebimento, pelo credor, de forma de pagamento
diversa da contratada, seria imprescindivel o seu consentimento expresso
nesse sentido.

N&o obstante a alegada situacdo financeira do consignante, ndo
existe obrigacéo da credora em renegociar adivida, até por que os valores
do acordo anterior previram parcelas fixas de R$. 5.000,00 (cinco mil
reais) (id. 49245715 —fl. 03), e, portanto, ndo houve motivo imprevisivel
que trouxeram despropor¢ao nas prestacdes, de modo que seja necessario
intervencao deste Juizo.

Diante da situacéo fatica, ndo é dado ao Poder Judiciério adentrar
na esfera privada dos particulares para fins de renegociagdo de divida e
determinar a reducdo dos valores das parcelas para um valor que se
enguadre as condi¢bes do devedor, isto por que qualquer provimento
jurisdicional nesse sentido configuraria ingeréncia indevida do judiciéario
na autonomia e a liberdade contratual das partes envolvidas.

()

Ante o exposto, com fulcro no art. 487, | do CPC, julgo
improcedente a pretensio autoral.
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Condeno o Autor ao pagamento das despesas judiciais e
honoréarios advocaticios, este Ultimo em 10% (dez por cento) do valor
atualizado da causa, na forma do § 2° do artigo 85, do Cdédigo de
Processo Civil.

(...). Destaques originais.

Em suas razdes (1D1146967), suscita preliminar de nulidade de sentenca,
por cerceamento de defesa, por auséncia de realizacdo da pericia contébil requerida, e, no mérito,
sustenta que o pedido consignatério deve ser reconhecido, em decorréncia da teoria da imprevisao,
dado que o abalo econémico naciona reduziu a sua capacidade de pagamento, tornando a avenca
mais onerosa em seu desfavor.

Diz ainda que a relagdo é de consumo, e que a guste deve ser
interpretado, dai entender que as clausulas contratuais devem ser interpretadas em seu beneficio.

Com estes argumentos requer o provimento do apelo, para ver
reconhecida integralmente sua pretensdo inicial.

Apresentadas contrarrazfes (1D11462974), o recorrido pugna pelo
conhecimento e desprovimento do reclame, mantendo-se a sentenca por seus proprios fundamentos.

O representante da 122 Procuradoria de Justica, Fernando Batista de
Vasconcel os, declinou de suaintervencgéo no feito (1D11665134).

E orelatdrio.

VOTO

Preenchidos os requisitos de admissibilidade, conhego do presente
recurso.

PRELIMINAR DE NULIDADE DE SENTENCA, POR CERCEAMENTO DE DEFESA,
SUSCITADA PELO APELANTE.
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O recorrente afirma que teve cerceado seu direito de defesa, na medida
em que o magistrado julgou antecipadamente a lide sem determinar a pericia contébil que requereu
em todas as oportunidades em que falou em Juizo.

Razdo, porém, ndo assiste a0 demandante, pois a prova requerida é
desnecessaria para o deslinde do feito, dada a natureza da ac&o.

A consignacdo em pagamento € cabivel nas seguintes condicdes: quando
0 credor ndo puder ou se recusar a receber o pagamento; se for incapaz ou desconhecido; estiver em
local inacessivel ou perigoso; se pender litigio sobre o objeto do pagamento, consoante art. 535 do
Cadigo Civil, asaber:

Art. 335. A consignacao tem lugar:

| - se 0 credor ndo puder, ou, sem justa causa, recusar receber o
pagamento, ou dar quitagdo na devidaforma;

Il - se o credor ndo for, nem mandar receber a coisa no lugar, tempo e
condic&o devidos;

[l - se o credor for incapaz de receber, for desconhecido,
declarado ausente, ou residir em lugar incerto ou de acesso perigoso ou
dificil;

IV - se ocorrer divida sobre quem deva legitimamente receber o objeto
do pagamento;

V - se pender litigio sobre o0 objeto do pagamento.

Esta demanda n&o serve para discutir suposta onerosidade de clausulas
contratuais, o que motivou o pedido de pericia. Essas questdes devem ser debatidas em acéo
revisional.

Logo, se a prova requerida € desnecessaria, 0 julgamento antecipado da
lide ndo importa em cerceamento de defesa, consoante precedentes desta Corte em situacéo andloga,
a saber:
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EMENTA: CIVIL E CONSUMIDOR. ACAO DE CONSIGNACAO EM
PAGAMENTO. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA. APELACAO
CIVEL. PREJUDICIAL DE NULIDADE DA SENTENCA POR
CERCEAMENTO DE DEFESA SUSCITADA PELO RECORRENTE.
REJEICAO. MERITO. PRETENDIDA REFORMA DA SENTENCA
PARA FINS DE REVISAO CONTRATUAL. IMPOSSIBILIDADE.
OBSERVANCIA DOS PRINCiPIOS DA OBRIGATORIEDADE E
AUTONOMIA DA VONTADE. EFEITO LIBERATORIO DA
CONSIGNACAO EM PAGAMENTO DEPENDE DA INJUSTA
RECUSA DO CREDOR. CONHECIMENTO E DESPROVIMENTO
DO RECURSO.1. Nas hipodteses em que € dispensavel a realizacéo de
pericia, o julgamento antecipado da lide conforme permissivo da
legislacdo processual vigente (art. 335, |, do CPC) ndo importa em
cerceamento de defesa. 2. Ndo é dado a uma das partes alterar as
clausulas de negdcio juridico celebrado pelas partes, sob pena de
violar o principio da obrigatoriedade dos contratos (pacta sunt
servanda) e a autonomia privada — a qual resultou na celebracéo do
negdocio juridico nos termos pactuados. 3. De acordo com a
jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica, "conforme disposto no art.
336 do CC, € necessario que concorram, em relagdo a pessoas, objeto,
modo e tempo, todos os requisitos sem o0s quais ndo € valido o
pagamento”. 4. Precedente do STJ (REsp 1170188/DF, Rel. Ministro Luis
Felipe Saloméo, Quarta Turma, julgado em 25/02/2014).5. Apelacéo
civel conhecida e desprovida. ACORDAO Vistos, relatados e discutidos
estes autos, em que sdo partes as acima nominadas.Acordam o0s
Desembargadores que integram a Segunda Céamara Civel deste Egrégio
Tribunal de Justica, em Turma, por unanimidade de votos, conhecer do
recurso para rejeitar a prejudicial de nulidade da sentenca por
cerceamento de defesa suscitada pelo recorrente e, no mérito, pela mesma
votacdo, negar provimento ao apelo, nos termos do voto do Relator, parte
integrante deste.

(APELAGEO CiVEL, 0815834-20.2017.8.20.5001, Dr. VIRGILIO
FERNANDES DE MACEDO JUNIOR, Gab. Des. Virgilio Macédo na
Camara Civel, ASSINADO em 21/05/2021). Destaques acrescentados.
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EMENTA: DIREITOS CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE
CONSIGNACAO EM PAGAMENTO. IMPROCEDENCIA DO
PEDIDO. ART. 487, | DO CPC. PRELIMINAR: NULIDADE DA
SENTENCA. CERCEAMENTO DE DEFESA. JULGAMENTO
ANTECIPADO DA LIDE SEM A REALIZACAO DE PERICIA
TECNICA. DESNECESSIDADE. REJEICAO. MERITO:
POSSIBILIDADE DE REVISAO CONTRATUAL POR MEIO DA
ACAO DE CONSIGNACAO EM PAGAMENTO, DIANTE DE
ONEROSIDADE EXCESSIVA. NAO  ACOLHIMENTO.
CABIMENTO DA CONSIGNACAO NAS HIPOTESES DO ART. 335
DO CC. PATENTE INADEQUAGAO DA VIA ELEITA. EXTINCAO
DO FEITO SEM JULGAMENTO DE MERITO. ART. 485, IV DO CPC.
MANUTENCAO DA SENTENCA QUE SE IMPOE, AINDA QUE POR
FUNDAMENTO DIVERSO. DESPROVIMENTO DO
RECURSO.ACORDAOAcordam os Desembargadores que integram a
Segunda Céamara Civel deste Egrégio Tribunal de Justica, em Turma e a
unanimidade, em rejeitar a preliminar de cerceamento de defesa e
desprover o recurso, nos termos do voto do relator.

(APELACAO CIVEL, 0807874-66.2016.8.20.5124, Dr. IBANEZ
MONTEIRO DA SILVA, Gab. da Vice-Presidéncia no Pleno,
ASSINADO em 09/12/2020).

Rejeito, portanto, esta preliminar.

MERITO

Cinge-se 0 mérito recursal quanto a possibilidade de consignagéo de
valores, pelo agravante, sob ajustificativa de alteraco de sua situagdo econdmico-financeira.

Este tema ndo merece maiores discussdes, eis que o Juiz afastou a
pretensdo autoral reafirmando os mesmos argumentos despendidos quando indeferiu o pleito liminar
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em igual sentido, o qual, inclusive, foi objeto de Agravo de Instrumento de minha relatoria
(0803954-28.2019.8.20.0000), e esta Camara referendou os fundamentos da negativa do magistrado,
dado que ndo houve violagéo ao previsto no art. 335 do Caédigo Civil, conforme explicitado supra

Ora, 0 parcelamento de divida em atraso € liberalidade do credor, e ndo
pode haver elasticidade do prazo sem o consentimento deste, pois ele ndo esta obrigado a receber a
guantia em valores inferiores ao acordado, e, acima de tudo, a agéo consignatéria ndo é habil para
discutir onerosidade de clausulas contratuais, consoante precedente destacado supra (Apelagdo Civel,
0807874-66.2016.8.20.5124).

Enfim, com estes argumentos, nego provimento ao presente recurso.

Majoro os honorarios advocaticios para 12% (doze por cento) do valor da
causa, em atendimento ao art. 85, § 11, do CPC.

Desembargadora Maria Zeneide Bezerra

Relatora

Natal/RN, 6 de Dezembro de 2021.
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