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Compromisso do Brasil com ItAjlia permitetransferir execuA8A£o de
pena, diz STJ

Os acordos que sustentam os compromissos internacionais entre Brasil e ltAjliaea entradg em vigor da
Lei de MigraA8A£o, em 2017, permitem que um brasileiro seja obrigado a cumprir no paAs a pena por
uma condenaA 8A£o criminal fixada na naASA£0 europeia.

Com essa conclusA£0o, a Corte Especial do
Superior Tribunal de JustiA§ahomologou a
sentenA §a estrangeira que condenou o ex-jogador
de futebol Robinho A pena de nove anos de
prisA£0 por estupro coletivo cometido naltAjlia,
em 2013.

O colegiado ainda decidiu, por maioria de votos,
que a pena poderAj ser imediatamente executada.
A Corte Especial mandou oficiar o juAzo federal
da subseA 8A £o de Santos (SP) para que dA2
imediato cumprimento A ordem.

ROb' nho serAj preso e cumpr.i rAj penaem regi me Robinho foi condenado por participar de estupro coletivo na
inicial fechado, conforme deliberou o STJ. Existe ItAjlia, em 2013

a possibilidade de a defesa tentar evitar a prisA£0
por meio de pedido em Habeas Corpus.

O ex-jogador nunca chegou a ser preso porque, quando a sentenA 8a condenatAsria foi confirmadano
paAs europeu, em 2017, elejAj estavano Brasil, paAs que nA£o extradita seus cidadA£0os natos.

A homologaA §A£o da sentenA a italiana foi proposta pelo relator da matA®©ria, ministro Francisco
FalcA£o, que foi acompanhado pelos ministros Humberto Martins, Herman Benjamin, Luis Felipe
SalomA£o, Mauro Campbell, 1sabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas BA”as Cuevae
SebastiA£0 Reis JACnior.

Abriu adivergA®ncia o ministro Raul AraA%o, paraquem ahomologaASA£0 A© impossAvel nesse
caso. Votou com ele o ministro Benedito GonA8alves.
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Ministro Francisco FalcA£o votou por homologar
sentenA8a estrangeira contra Robinho

Tratados por analogia

A?aprimeiravez que o Brasil obriga um brasileiro nato a cumprir pena no paAs por uma sentenA 8a
italiana. Conforme mostrou a revista eletrA”"nica Consultor Jur Adico, sA3 A© comum a
homologaA 8A £0 nos casos em que o pedido de transferA@ncia de pena A© feito por Portugal,

com quem o Brasil tem promessa de reciprocidade.

Para a defesa de Robinho, feita pelo advogado JosA© Eduardo Rangel de Alckmin, o pedido feito pela
RepA°blicadaltAijlia A© inconstitucional, nA£0o se justifica por qualguer lei ou tratado internacional e
ainda ofende a soberania brasileira.

O ministro Francisco Fal cA£o refutou todos esses pontos. Em sua anAjlise, atransferA@nciada
execuASA£0 penal A© um instituto processual de cooperaA8A£o internacional previsto em diversos
tratados dos quais 0 Brasil A© signatAjrio.

Com altAjlia, especificamente, nA£o A© uma previsA£o expressa em nenhum deles. HA
um tratado bilateral de extradiASA£0, que em teoria NA£0 atinge 0 caso Robinho, pois A© brasileiro e
nNA£0 pode ser extraditado.

JA; o Tratedo Bilateral sobre CooperaA&A£o JudiciAjriaem MatA©ria Penal (MLAT) diz quea
cooperaASAE0 entre os paAses “nA£o compreenderAj a exeCUASAE0 de medidas restritivas da
liberdade pessoal, nem a execuA8A£0 de condenaA8A pes”.

Para FalcA£o, no entanto, os acordos firmados por Bra§il e ltAili a envolvem tambA©m outros tratados
internacionais multilaterais dos quais os dois paAses SA£0 signatArios e que, igualmente, autorizam a
transferA2ncia da execuA8A£0 da pena.

Ele citou a ConvenA§A£o de Viena (sobre crime de trAfico de entorpecentes), a ConvenA§A£o de
Palermo (sobre organizaA8Apes criminais transnacionais) e o Tratado de MA®©rida (sobre crimes de
corrupASA£0).
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Segundo o relator, ainda que esses acordos nAgo tratem do crime de estupro, podem ser aplicados por
analogia, conforme autoriza o artigo 3A° do CA3digo de Processo Penal. 8?7?0Observa-se que a
transferA@ncia de execuA8A£0 da pena faz parte do regime de cooperaASA£o internaciona entre Brasil
eltAjliad?

Lel deMigraA§Afoe
consequA?ncias

Ainda segundo o ministro Francisco Fal cA£o,
todo esse cenAjrio A© reforA8ado pelaLei de
MigraA8A£0, que no artigo 100, parAjgrafo
Anico, inciso |, autoriza a transferA@ncia da
execuA 8A£0 da pena quando o condenado no
estrangeiro for brasileiro.

Essa norma entrou em vigor em 2017, qualro an0S  \ja yisigo de Raul Araidjo, homologaAABAEo da senteniga
depois dos fatos julgados pela JustiA8aitaliana, no caso A© inviAjvel

gue ocorreram em 2013. Aindaassim, amaioria

no STJ entendeu que ela A© plenamente aplicAjvel, por setratar de norma processual.

O relator tambA©m destacou que a homologaA 8A£0 da sentenA §a estrangeira A© o A°nico meio de
evitar aimpunidade de Robinho pelo crime cometido.

ss0 porque, uma vez processado na ItAjlia, ele nA£o responde a a@ASA£0 pelos mesmos fatos no Brasil,
conforme jurisprudA@ncia do Supremo Tribunal Federal.

O voto vencedor termina ressaltando que recusar ahomologaA §A£o da sentenA&a significaria ultrajar a
dignidade da vAtima pel a segunda vez. Para FalcA£0, a decisA£0 acaba por efetivar a cooperaASA£0
internacional entre os paAses.

&?A negativa do pedido italiano pode gerar uma grave crise de relaA§A£o diplomA jtica entre os dois
paAses, jAj que nNA£o haverAj aexecuASA£o do programa de cooperaA8A£o0. HaverAj, inclusive, o
descrA©dito do JudiciAjrio perante a comunidade nacional e internacional 42, disse.
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Caso Robinho foi julgado pela Corte Especial do
STJ

NA£o A© bem assim

Abriu adivergA®ncia o ministro Raul AraA%o, que enumerou diversos A3bices para a homologaA§A£o
da sentenA8a

Ele destacou que, no momento da ocorrA2ncia do crime e atA© a entrada em vigor daLei de
MigraA8A£o, a A°nica norma vigente sobre o tema era o artigo 9A° do CA3digo Penal, que determina
que a homologaA 8A£0 de sentenA 8a estrangeira se restringe aos casos em que hA a necessidade de
reparaASA£0 civil do dano causado ou cumprimento de medidas de seguranA 8a.

AIA@m disso, defendeu ainaplicabilidgde da Le~i de MigraA8A£o por qlois motivos. PriNmeNi ro porgque a
cabeA8a (caput) do artigo 100 diz que A© possAvel solicitar atransferAncia da execuASA£o da pena
nas hipAsteses em que couber solicitaA8A£o da extradiASA£0, algo impossAvel no caso de Robinho.

Assim, ainda que o parA jgrafo A°nico admita a transferAncia de execuASA£0 da pena parao
condenado brasileiro, NA£0 seria possAvel fazA21o, em contradiASA£0 A cabeA8a do artigo.

TambA©m pontuou que aplicar por analogia outros tratados internacionais que nA£o versem sobre 0
crime de estupro retiraria uma das exigA®ncias da Lei de MigraA8A£o paraatransferAdnciada
execUASA£0 da pena.

ElaestAj noinciso V: essatransferAdncia sA3 serAj possAvel se houver tratado ou promessa de
reciprocidade.

a??Se um tratado multilateral sobre um crime especifico puder ser considerado para atender ao requisito
datransferA®ncia da pena em hipA3tese de crime distinto, a exigA®ncialegal tende ao vazioa?e, justificou.
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Por fim, o ministro Raul AraA%o defendeu airretroatividade da L ei de MigraASA£o. Isso porque elaA®©
mais do qgue meranorma processual, a0 prever 0 aumento da capacidade estatal de punir alguA©m.
Logo, nA£o poderiaretroagir em prejuAzo do rA©u.

ExecuA8A£o imediata -

-y o -
A ordem do relator para a execuA8A£o imediata e - /
da condenaA 8A£0 mereceu um capAtulo A parte

na discussA£0 na Corte Especial.

O ministro SebastiA£0 Reis JA°nior se opA”s por
dois motivos. Primeiro porque nA£o caberiaao
STJ, mas a0 juiz da execuA8A£0 penal, fixar
regimeinicial de cumprimento de pena.

O regime fechado foi o escolhido pelo relator JosA®© Eduardo Rangel de Alckmin, advogado de Robinho
porque, no Brasil, copdenaA§Aues acimada N o
marca de oito anos SA£0, em regra, alvo de prisA£0 para a execuA8aASA£0 da pena.

O ministro SebastiA£o tambA©m se opA’s A ordem paraoficiar a subseA8A£o judiciAjriade Santos
para.cumprir adecisA£0. Para ele, serianecessAjrio aguardar o trA¢nsito em julgado do processo de
homologaA 8A £o.

Diante da discussA£0, 0 ministro Raul AraA%o foi aindaal A©m: destacou que nA£o cabe a0 STJ
substituir a parte ao determinar a execUASA£0 da sentenA8a estrangeira, o que desbordaria, inclusive,
da competAdncia constitucional atribuAda ao tribunal.

a??Nossa competAancia A© para homologar a sentenA8a. NA£o A© para dar execuA8A£o. Nunca
demos execuA 8A£0 a uma sentenA §a estrangeira que homol ogamos. O objetivo do processo de
homologaA8A£o A© tA£0 somente que passe a ter validade, para que a parte interessada na
homologaA8A£o vA entA£0 ao juAzo da execuA8A£o promover o cumprimento da decisA£0
estrangeiraa?e, disse.

A maioria, no entanto, concluiu que seriamelhor dar a resposta a essas questApes jA na Corte Especial.

a72Quando se exige o trA¢nsito em julgado da sentenA 8a para o cumprimento da pena, NA£0 estamos
falando da sentenA 8a que homologa a decisA£0, mas, sim, da prA3pria sentenA §a estrangeira. Em
razA£0 disso, A© preciso nNA£0 deixar que isso saiado STJ sem o devido direcionamento quanto ao
regime iniciala?, pontuou o ministro Luis Felipe SalomA£o.

Vg a como votaram oS ministros
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Sobre a homologaA8A£o

o Pela homologaA8A£o: Francisco FalcA£o (relator), Humberto Martins, Herman Benjamin, Luis
Felipe SalomA£o, Mauro Campbell, Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas BA as
Cueva, SebastiA£0 Reis.

e ContraahomologaA8A£o: Raul AraA%o e Benedito GonA &alves.

Sobre a execuA8A£o imediata da pena

o Pela execuA8A£o imediata em regime fechado: Francisco FalcA£o (relator), Humberto Martins,
Herman Benjamin, Luis Felipe SalomA£0, Benedito GonA8alves e Ricardo Villas BA”as Cueva.

e Paraaguardar otrA¢nsito em julgado do HDE no STJ: Mauro Campbell, Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira.

e Paraaguardar otrA¢nsito em julgado e contra a definiASA£o de regime de pena: SebastiA£o
Reis JA°nior.

e Pelainviabilidade de qualquer anA lise nesse ponto: Raul AraA%o.

HDE 7.986

Autores; Danilo Vita
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