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| nconstitucional, equipar aA8A£o do aborto ao homicAdio ofende
todas as mulheres

O Projeto de Lel 1.904/24 que equipara o aborto feito apA3s 22 semanas de gestaA A £0 (presunASA£0
de viabilidade fetal) ao crime de homicAdio simples, previsto no artigo 121 do CA3digo Penal, inclusive
nos casos de gravidez resultante de estupro, foi apresentado pelo deputado federal SA3stenes Cavalcante
(PL-RJ), IAder evangA®©lico, com pedido de urgA@ncia acerca de sua tramitaA 8A£o, formulado pelo
coordenador da Frente Parlamentar EvangA®©lica, deputado Eli Borges (PL-TO).

Esse fato polAtico chama a atenASA£o, dada a relevA ¢ncia do tema em debate e das repercussApes
sociais que daA seirradiam, hgja vista que a proposta |l egislativa desborda de uma simples pauta
conservadora.

Valelembrar que o Brasil A© uma repA°blica constitucionalmente laica (ConstituiA8A£o, artigo 19, 1),
portanto, absolutamente neutra quanto A sreligiApes, de sorte que as |eis reguladoras da sociedade
brasileira, democraticamente, devem refletir essa desvinculaASA£o.

Quer dizer, apesar da neutralidade estatal em relaA8A£0 A s demandas religiosas, a ConstituiA8A£o
nA£o se descuidou de assegurar ainviolabilidade daliberdade de consciA2ncia e de crenASa afeta A s
mais diversas denominaA 8A pes religiosas 42? sem que qualquer uma delas sgja privilegiada ou exerAga
influA@ncia na consecuA 8A£0 de pol Aticas pA°blicas 4?? com a garantia do livre exercAcio dos cultos
religiosos, naforma do postulado constitucional que se extrai dosincisos VI e VII1 do artigo 5A° da
Cartada RepA°blica

| nconstitucional

Detal sorte, aaludida proposta de alteraA8A£o legisativa, l A©m de dissociar-se da autonomia entre a
polAticae areligiA£o, revela-se inconstitucional, haja vista que seu conteA°do nA£o se coaduna com a
ConstituiA8A£0o Federal, notadamente com os preceitos que garantem a dignidade da pessoa humana, a
proteA8A£0 da autonomia, da liberdade, da privacidade e da saA°de.

Paulo Pinto/AgA3ncia Brasil
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Assim, deve-se ter em conta que as razApes de
polAticacrimina que motivam uma alteraA8A£o
legidativa 4?? notadamente aquelas que tratam de
temas sensAveis A mulher 8?2, devem ter em
mira a busca pela expressA£o constitucional da
equiparaA8A£o plena de gA%nero
(ConstituiA8A£o, artigos 3A°, IV e 5A°, 1), ante a
histA3rica posiA8A£o de subordinaA8A£0 das
mulheres em relaA8A £0 aos homens, que acabou
por institucionalizar desigualdades e a
promoA8A£0 de visA pes excludentes e
discriminatAsrias.

Ainda mais quando falamos no impacto dessa proposta de recrudescimento penal sobre mulheres pobres,
vulnerAjveis, e, sobretudo, precariamente assistidas pelo Estado, com acesso dificultado amA©dicos e
clAnicas privadas, que buscam no sistema pA°blico de saA°de 4?? com evidenciada morosidade de
atendimento &?? o direito de submeterem, antes do obstA jculo temporal proposto das 22 semanas, ao
aborto legal.

A?bice esse que, evidentemente, ao invA©s de trazer resultado preventivos positivos ao nA£o aborto,
trarAj cqnsequAanci as espA°rias, na procura d~e clAnicascl anesti nas que trazem consigo
consequAncias nefastas de mutilaA8A£o0, |esAes graves e A3hitos de mulheres.

Por razA£o, para que nA£0o se confira uma proteA8A£0 insuficiente nem aos direitos das mulheres,
nem A vidado nascituro, A© que se reconhece na proposta | egisl ativa a sua inconstitucionalidade. O
legislador, com fundamento e nos limites da Carta da RepA°blica, tem liberdade de conformaA§A£o
para definir crimes e penas, mas NA£0 para avanA 8ar de maneira que colida com direitos fundamentais,
como os direitos sexuais e reprodutivos, a autonomia, a saA°de, aintegridade fAsicae psAquicae a
igualdade, posto que o conjunto normativo que integra o projeto de lei, nA£o pode ser causador de
lesA£0 maior.

Essa A© caracterAstica essencial dos direitos fundamentais, vez que oponAveis A s maiorias pol Aticas,
de modo gue funcionam como limite ao legislador, inclusive paraimpedir a acentuaA8A£0 da
criminalizaA8A£o do aborto e evitar a produA8A£o de repercussA£0 desproporcional mente grave sobre
amulher.

Compreen§A§o essa que nA£0 deve levar a0 entendimento de que se pretenda fazer a defesa da
disseminaA8A£o indiscriminada do procedimento de interrupA8A£o da gravidez, haja vista que o
aborto A© uma prAitica que se deve ser evitada.

@) queNnA£o significa dizer que o Estado tenha o direito de tornar a vida dessa mulher ainda mais
traumA jtica, processando-a criminamente, em desatendimento do princApio da proporcionalidade que
Se destina a assegurar a razoabilidade substantiva dos atos estatais, seu equil Abrio e justa medida.

Assim, tornar a norma penal mais rigorosa sobre o aborto constitui medida de carA jter evidentemente
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duvidosa, quanto A sua adequaA§A£o para proteger o bem jurAdico que pretende tutelar (vida do
nascituro), por NA£o produzir resultado relevante sobre o nA°mero de abortos praticados no paAs, e sim,
impedir que mulheres o faA8am de modo seguro.
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