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Tribunal aplica multa por envio de questionAjrio em embargos de
declaraASA£o

O Poder JudiciAjrio nA£o A© A%rgA£o de consultaA disposiASA£o das partes. Por isso, NA£0 precisa
responder a um questionAjrio da parte sob o pretexto da correASA£0 de omissA£0 em embargos de
declaraA8A£o.

Envio de questApies, sem apontar omissA£0 na
decisA£o atacada, A© ato para protelar o
andamento da execuA8A£o0

Com esse entendimento, a 4A2 Turma do Superior Tribunal de JustiA8a referendou a decisA£o de
multar uma parte que enviou um questionAjrio na petiA8A£0 de embargos de declaraA8A£0, com 0
objetivo de protelar o andamento de um processo.

A puniAEA£o foi aplicada pelo Tribunal de JustiASade GoiAjs e estA| previstano artigo 1.026,
parAjgrafo 2A° do CA3digo de Processo Civil, quando os embargos tiverem carA jter protelatA3rio.

O caso ocorreu no cumprimento de sentenA 8a rel acionada a cobranA §a de uma dAvida. Em
acA3rC1A£~os anteriores, 0 T}GO jA; alertou o devedor das tentativas de atrasar 0 andamento da
execuUA8A£0 daqua eraavo.

Em embargos ge decNIaraA§A£o, a parte enviou seis perguntas ao tribunal. Quis saber, por exemplo,
a??por que o tA£0-sA% manejo de recursos legal mente previstos e o atendimento a um despacho foi tido
por procrastinatA3rio e passAvel de multad?e.

TambA©m indagou, entre outras, 4??qual a(s) conduta(s) que efetivamente foi(ram) praticada(s) pelo
Recorrente com o dolo especAfico de atrasar o bom andamento do feitod?..
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AIA©m da multa por embargos de declaraA§A£o protelatA3rios, o TFGO tambA©m aplicou outrasduas
puniA8ALes. Uma por litigA¢nciade mAj-fA®, outra por ato atentatA%rio A dignidade dalustiA§a por
meio daoposiASA£o maliciosaA execuASA£o.

Respostas
Ao STJ, aparte afirmou que ai ntenA8A £0 era 8??exclusivamente obter o pronunciamento judicial sobre
as importantes questA pies sobre as quais 0 T} GO se silenciou. Apenas issoad?e.

Relator, o ministro JOA£o OtAvio de Noronha apontou que 0 manejo de embargos de decl aral §A£g
exige que o embargante aponte quais SA£0 as omissA pes, contradiA8A pes ou obscuridades da decisA£0
atacada

Esses pontos nA£o foram objetivamente apontados. AIA©m disso, cada uma das indagaA 8A pes
formuladas contA©m em s mesmas as devidas respostas ou elas encontram-se em alguma decisA£0
constantes dos autos.

a??Tal proceder A© a perpetuaA8A£o da litigA¢nciatemerAjriainiciadano tribunal do origem, pela
qual foi penalizado. A? bem de ser ver que o Poder JudiciArio nA£o A© A3rgA£o de consulta A
disposiASA£0 das partesd?, disse o relator.

a7?A irresignaA8A£0o do embargante, com seus questionamentos, NA£o leva ao reconhecimento de
nenhum equAvoco no julgado recorrido, posto que tudo estAj resolvido conforme os fundamentos
claramente expostos no referido julgadod?s, concluiu. A votaA8A£o foi unAc¢nime.

Clique aqui paraler o acAdA£o
REsp 1.704.747
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