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Ricardo Russell: ProteA8A£o da liberdade dereligiAfo

"Universidade deve trancar curso de aluno que quer fazer pregacao religiosa” € uma noticia recente do
mundo juridico em virtude de decisdo proferida pelo juiz Bruno Anderson da Silva, da 32 Vara Federa
do Distrito Federal, que permitiu que um aluno de uma universidade publica trancasse 0 seu curso para
sair paraumamissdo religiosa. A pergunta que fica € sendo o Brasil um Estado laico, a referida deciséo
2 anci pamento juridico?

OPINIAO

Ha autores que defendem que a luta pela liberdade de religido

é averdadeira origem dos direitos fundamentais [1]. De qualquer forma, ainda que se defendam outras
origens para os Direitos Fundamentais, € fato que aluta pela liberdade religiosa € um dos movimentos
mais fortes no ambito mundial.

O Brasil é um Estado laico, ou sgja: ndo possui umareligido oficial. Entretanto, na medida em que ndo
possui religido de Estado, o Brasil deve respeitar as religides escolhidas por cada um de seus cidaddos [2]
, poislaicidade ndo ignifica antirreligido, sendo exatamente esse o contelido da laicidade: ao mesmo
tempo em que os Estados ndo adotam umareligido oficial, eles sdo obrigados a proteger e respeitar todas
asreligides[3], umavez que ndo podemos confundir laicidade com laicismo, que seria a negativa da
existénciade religides [4], até mesmo porque, por mais que os positivistas tenham se esforgado para
"libertar" o direito dos valores religiosos, eles ndo conseguiram anular de formadefinitivaa
"contaminagdo” [5], haja vista que a lgreja, dentro de sua missdo, também vem, assim como afirma
German Doig K, a"preocupar-se pela dignidade da pessoa humana, promovendo-a e defendendo-a das
mais diversas maneiras' [6].

No mais, da mesmaformaem que deve ser respeitado o direito de ter qualquer religido, também deve ser
respeitado o direito de ndo ter religido alguma, de ndo acreditar em qualquer deus, de néo professar
qualquer fé [7]para que efetivamente exista a plena liberdade de crenga, existindo os ateus, que ndo
acreditam em Deus e 0s agnosticos, que afirmam ndo ser possivel comprovar se Deus existe ou ndo [8]

, ambos merecendo o devido respeito.

No ambito normativo internacional, encontra-se a garantia de protecéo de liberdade religiosa no artigo
26 do Pacto dos Direitos Civis e Politicos que, ao falar do principio daigualdade, veda a discriminagdo
em decorréncia de varios fatores, como cor, sexo, linguaereligido [9]. Ainda no &mbito internacional,
existe o artigo 18 da Declaracdo Universal dos Direitos Humanos, que afirma que toda pessoa tem
direito aliberdade religiosa, o que inclui o direito de escolher umareligido, de mudar dereligido, de
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manifestar a suareligido sozinho ou em grupo pelo "ensino, pela prética, pelo culto e pelosritos' [10]

. Entretanto, por ndo se tratar de um tratado, a referida declaracéo apenas reforca a necessidade de se
proteger o Direito de Liberdade de Religido, porém sem carater normativo, 0 mesmo acontecendo com a
Declaragdo Sobre a Eliminag&o de Todas as Formas de Intoleréncia e Discriminacdo Baseadas em
Religido ou Crenca, que aprofunda ainda mais a necessidade de respeito aliberdade religiosa e
expressamente afirma naalinea h, do seu artigo 6°, que deve ser respeitado o dia de repouso das religides
[11]. Também existem no &mbito internacional diversos tratados regionais, como na Europa, na
América, na Africa e nos paises Arabes que proibem a discriminagdo em virtude de religifo [12].

Especificamente no Brasil, o artigo 5° da Constitui¢ao prevé, em seu inciso V111 [13], que nenhuma
pessoa podera ser privada dos seus direitos em virtude da sua crenca religiosa, salvo se houver expressa
previsdo legal de prestacdo alternativa e a pessoa se negar a cumprir. Assim, por exemplo, uma pessoa
do sexo masculino no Brasil pode se utilizar da sua crencareligiosa para deixar de servir ao exército, tal
como expressamente prevé o 82° do artigo 143 da Constitui¢éo da Republica[14] especificamente para
0s eclesiésticos, porém o cidaddo sera obrigado arealizar os servicos alternativos nos termos dalel
8239/92 [15].

Desse modo, claro esta que o Brasil prevé como direito fundamental o Direito de Liberdade Religiosa.
Assim, sgja por meio do ordenamento juridico internacional ou por meio dalegislacdo local brasileira, o
direito de professar determinada religido e de ater garantida é um direito humano que deve ser protegido
e efetivamente viabilizado. A problematica é seria possivel obrigar o Poder Piblico aviabilizar o
exercicio dos preceitos de umareligido sem ofender os principios que regem a Administragéo Publica?
A guest&o, de antem&o, € tormentosa porque, se de um lado deve existir uma separacéo entre o Estado e
areligido, por outro lado o Estado deve, ao menos na medida do que for possivel, respeitar a crenca de
cada cidaddo.

Nesse sentido, Maciel Ramos afirma:

"Portanto, conforme dito, se o direito ndo pode prescindir dos seus aspectos formais, tampouco ele pode
ignorar que o contetido do modelo de acdo que estabel ece € produto de uma decisdo que € expressao da
tradicéo cultural na qual se insere e que se funda em principios e fins construidos historicamente. Desse
modo, ndo podemos nos esquecer dos valores religiosos que fornecem contelidos a essa experiéncia
cultural ejuridica” [16].

Assim, de antem&o, estar-se diante de uma, ao menos aparente, colisdo de direitos, de um lado os
principios que regem a Administragcéo Publica, como o principio daimpessoalidade e o principio do
respeito as formalidades; do outro o direito de preservacéo aliberdade religiosa.

No mais, é importante destacar que possivelmente a dificul dade encontrada no decorrer dos anos de
viabilizar o exercicio de determinadas religides decorre do fato de que, apesar de laico, o Brasil ainda
possui uma maioria populacional adepta dareligido Catdlica, o que gera um preconceito com outras
religides. O referido preconceito € até mesmo levado ao Poder Judiciério. A titulo de exemplo,
recentemente causou polémica uma decisdo do Supremo Tribunal Federal permitindo o sacrificio de
animais em rituais.
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O voto vencedor da decisdo acimateve 0 seguinte teor:

"CONSTITUCIONAL. ACAO DIRETA. SACRIFICIO RITUAL DE ANIMAIS
CONSTITUCIONALIDADE. 1. Nao é inconstitucional a Lel 12.131/04-RS, gue introduziu paragrafo
Unico ao artigo 2° da Lei 11.915/03-RS, explicitando que ndo infringe ao 'Codigo Estadual de Protecdo
aos Animais o sacrificio ritual em cultos e liturgias das religides de matriz africana, desde que sem
excessos ou crueldade. Na verdade, ndo ha norma que proiba a morte de animais, e, de toda sorte, no
caso a liberdade de culto permitiria a pratica( RECURSO EXTRAORDINARIO 494.601 RIO GRANDE
DO SUL RELATOR: MINISTRO MARCO AURELIO)" [17].

A decisdo em testilha gerou uma grande polémica nos meios de comunicagdo e nas redes sociais.
Entretanto, nos parece que a referida repercussdo negativa decorreu de um preconceito com as liturgias
das religides de matriz africana. Ora, 0 peru na ceia natalina ndo seria um sacrificio de um animal paraa
comemoracao de uma data religiosa? Por que existe a polémica no caso das religides de matriz africana e
n&o existe nas religides cristds? No mais, matamos animais todos os dias para nos alimentar quando
poderiamos adotar uma alimentacdo vegana ou vegetariana, como proibir entdo o sacrificio de animais
em rituais religiosos?

Desse modo, atentativa de proibicéo do sacrificio de animais de especificamente algunsrituais
religiosos é a demonstracéo de um preconceito existente no Brasil em relacéo as religides que possuem
menos adeptos no Brasil, 0 mesmo nos parece acontecer com o espanto em se permitir que um aluno
tranque um curso para poder seguir os preceitos da suareligido.

Da necessidade de viabilizar o exercicio dasreligides

O caso estudado no presente artigo no qual um aluno ndo conseguiu administrativamente trancar o seu
Curso por causa das regras internas da universidade publica mais se aproxima de uma colisdo entre 0s
principios que regem a Administracdo Publica e o principio da protecéo aliberdade religiosa. Seguindo a
linha de Alexy, a coliséo entre 0s principios € solucionada de forma distinta da colisdo entre as regras,

ou sgja, a solugdo diante de uma colisdo de principios ndo se da com base em analisar se o principio €
vélido ou ndo e sim em fazer uma ponderacdo no caso concreto de qual principio vai prevalecer [18]

. Desse modo, quando diante da protecdo a liberdade de crenca de um lado e do outro dos principios da
Administracdo Publica, deve-se fazer uma ponderagcdo no caso concreto para analisar qual principioira
prevalecer.
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Diante do exposto, imagine-se, por exemplo, uma prova de um concurso publico marcada para o sabado.
Poderia se pleitear a mudanca para um domingo a pedido de um candidato que professe areligido
adventista, que guarda o referido dia da semana? Depende do caso concreto. Se o pedido trouxesse
novos custos para o Poder PUblico ou prejudicasse outros candidatos ou ainda trouxesse um beneficio
especifico para o requerente, parece que o pleito deve ser indeferido. Por outro lado, se o pleito ndo gera
qualquer vantagem na selecdo para o requerente, ndo traz gastos adicionais ao Poder Publico e ndo
prejudica outros candidatos, parece que o pleito de mudanca de data deve vir a ser atendido como forma
de preservar o direito de protecéo aliberdade religiosa. No mais, € possivel que no caso concreto 0s
interesses em jogo sgjam facilmente conciliavels, como, por exemplo, os adventistas ficarem isolados no
horario da prova ao sdbado para sd arealizarem ap0os o pbr do sol, quando areligido ja permite a
realizacdo de toda e qualquer atividade, tal como o MEC ja permitia desde 2009 [19].

Ainda que sgja desegjavel a existéncia de um Estado laico, 0 mesmo néo pode se exigir dos individuos,
gue devem ter o direito de professar os ditames de suareligido, ndo podendo ninguém os obrigar a deixar
de exercer direitos em decorréncia de suafé[20], até mesmo porque as pessoas que professam umafé
também estdo sujeitas a sancdes no campo eclesiéstico, uma vez que cadareligido possui as suas regras e
suas punigdes [21].

De qualquer forma, é possivel imaginar situagdes nas quais a conciliagdo ndo seria possivel, como, por
exemplo, de forma bem hipotética, sete pessoas de religides diferentes e cada uma preservando um dia
diferente de guarda solicitassem que a data da prova ndo caisse no referido dia. Nesse caso,
naturalmente, a prova seria no dia que fosse mais conveniente para a entidade que a estivesse
organizando. De qualquer forma, ndo se tem noticia de uma situacdo como essa, sendo o ideal sempre a
busca de uma solugdo harmonizadora.

Entretanto, no caso analisado no presente artigo € totalmente possivel a conciliagéo, pois o trancamento
de um curso de um aluno ndo gera qualquer prejuizo para a Universidade nem para as outras alunas e 0s
outros alunos, ndo gerando qual quer beneficio extraordinério para 0 aluno que pediu o trancamento,
salvo o beneficio de professar a suafé, que deve ser assegurado atodas e todos. Além disso, ndo ha
gualquer custo adicional ao Poder Publico, umavez gque, apds cumprir sua missao religiosa, o aluno
podera voltar para outra turma que necessariamente vai existir.

Conclusao

N&o deveriamos em pleno 2023 sequer discutir se seriarazoavel uma pessoatrancar 0 Seu Curso sem
prejudicar qualquer pessoa para poder professar a suafé. De qualquer forma, € natural ndo compreender
o0s preceitos de umareligido diferente da nossa.

Entretanto, vivemos em um Estado Laico e respeitar isso ndo quer dizer apenas que cada pessoa pode
proferir asuafé, mas sim que o Poder Plblico deve efetivamente viabilizar o exercicio dareligido de
todas e todos.

Desse modo, mais do que acertada foi a decisdo do juiz que, afastando regras meramente internas de
uma Universidade Publica, permitiu que um aluno trancasse 0 Seu Curso para cumprir sua missao
religiosa.
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Hoje é esse aluno que vai poder seguir os preceitos da sua religido, amanha pode ser o articulista ou
leitor.
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