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Vitor Benvenuti: STJ e osbenefAcios*” negativos’ delCMS

Nesta quarta—fe| ra (26/4) 0 Superior Tri bunal de Justl ca(ST J) ini CI aum jul gamento quei ra definir se os

OPINIAO

O julgamento serarealizado pela sistemética dos recursos

repetitivos, ou sgja, a decisdo a ser proferida pelo 6rgéo deverd obrigatoriamente ser seguida por todos
os demais juizes e tribunais do pais.

Valelembrar que, em 2017, o STJ entendeu que os créditos presumidos de ICM S (espécie de beneficio
fiscal classificada como positiva) ndo integram a base de calculo do IRPJCSLL, independentemente de
gualquer condicdo, pois "crédito presumido” ndo € "renda/lucro” do contribuinte, e ssm uma renuincia de
potencial receita do Estado.

De acordo com o STJ, atributacéo pretendida pela Unido violaria o pacto federativo, configurando
indevida intervengao federal na autonomia dos Estados.

Agora, 0 que estd em jogo sdo as demais espécies de beneficios fiscais de ICMS, tais como redugéo de
base de calculo, reducéo de aliquota, isencéo etc.

Juridica e contabilmente, ha bons fundamentos tanto para os contribuintes como paraa Unido. Porém, o
gue chama a atencdo, mais umavez, € toda a inseguranca juridica gerada nesse contexto.

Enquanto o Estado busca fomentar os investimentos em determinada regido, a Unido entende que pode
tributar a repercusséo econdmica desses beneficios fiscais, ou sgja, o patrimoénio do contribuinte que
deixou de ser utilizado para pagamento do ICMS.

O empresariado, por suavez, ndo tem condic¢des de estimar qual sera o valor desse beneficio aser
aproveitado, inviabilizando a tomada de decis&o sobre iniciar ou expandir determinando
empreendimento.
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O pior é que, possivelmente, estaremos diante de mais um episodio em que o STF atuara como uma
espécie de "0rgao de revisdo" das decisdes do STJ.

Foi exatamente 0 que aconteceu na chamada "tese do seculo”. Em 2016, o STJ entendeu que 0 ICMS
deveria ser incluido na base de calculo do PIS e da Cofins. Apenas um ano depois, 0 Supremo Tribunal
Federal (STF) afirmou o contrario em julgamento firmado pela sistematica da repercussao geral — ou
sgja, que tem aplicacdo obrigatoria em todo o pais.

De fato, num passado ndo téo distante, 0 STF entendeu que o debate acerca daincidéncia de IRPYCSLL
sobre beneficios fiscais de ICM S seria matéria infraconstitucional (RE n° 1.052.277). Porém, como ja se
Viu em outros casos, hada impede que 0 6rgado mude repentinamente o seu entendimento sobre
determinado assunto.

Além disso, éinegavel que o STJ baseou seu entendimento na violacdo ao pacto federativo, que &, sim,
uma matéria constitucional .

Pelo histdrico recente dos grandes julgamentos tributarios, ha fortes indicios que essa decisio
"definitiva' do STJ pode n&o ser o capitulo final da discusséo.

Infelizmente, ndo h& nada de novo até aqui. Trata-se apenas de mais um exemplo do ja conhecido "custo
Brasil".

Espera-se uma resolucéo célere da questdo, para propiciar 0 minimo de seguranca juridica ao ambiente
de negécios.

Afinal, sem empreendedorismo, ndo harenda. Sem renda, ndo haimposto a ser cobrado. Perdem os
contribuintes, perde a Uni&o.
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