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OpiniA£o: ExtensA£o e limites do direito ao esquecimento no Brasil

O dia 11 defevereiro, desde o0 ano de 2021, passou a representar um marco histérico para atematica do
direito ao esquecimento no ordenamento juridico brasileiro. Nessa data, o plenério do Supremo Tribunal
Federal, sob arelatoria do ministro Dias Toffoli, concluiu o julgamento do Recurso Extraordinario n°

1. 010 606/RJ [_1 Ieadl ng case da repercusséo geral identificadavia Tema 786 [2], referente a

imento quando for invocado pela prépria vitima ou por seus

OPINIAO

Os mais de sete anos de tramitagado do feito no ambito do

STF, incluindo as audiéncias publicas para oitiva de experts e as contribuicdes el aboradas pel os amici
curiae, e as mais de 300 laudas da deciséo, bem representam a complexidade da matéria. A concluséo do
julgamento, como ndo poderia deixar de ser, promoveu uma espécie de exacerbacdo dos animos quanto a
tematica em nosso pais.

De fato, um primeiro contato com o resultado do julgamento parece indicar atotal incompatibilidade do
direito ao esquecimento para com a ordem juridico-constitucional brasileira. Essa no¢éo, contudo, é
passivel de ser superada mediante leitura e interpretacéo datese juridica fixada pela corte, aqual, pelos
Seus proprios termos, impde um limite a sua extenséo.

A partir dessaideia, entdo, é possivel compreender que a decisdo tem sua extensdo no sentido da
incompatibilidade, com a Constituicéo Federal de 1988, do direito ao esquecimento, assim entendido
como o poder de obstar a divulgacdo, em razéo do transcurso do tempo, de fatos veridicos e licitamente
obtidos, em meios digitais ou anal 6gicos. Em contrapartida, tem seus limites estabel ecidos diante de
eventuais excessos ou abusos, estes analisados casui sticamente e identificados sob a 6tica dos demais
valores constitucionais, cometidos no uso das liberdades comunicativas, bem assim as expressas e
especificas previsdes legais nos ambitos penal e civel.

Page 1
2024 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 08/02/2022



P CONSULTOR JURADICO
& WWW.conjur.com.br

Pararetratar, em termos praticos, uma das situacdes condizentes com os limites da tese, relevante é
considerar 0 posicionamento majoritario da 42 Turma do Superior Tribunal de Justica, quando Ihe foram
remetidos os autos do caso chacina da Candel&ria[4] — no qual, em 2013, foi reconhecida aincidéncia
do direito ao esquecimento — pararetratacdo. Na oportunidade, sob arelatoria do ministro Luis Felipe
Saloméo, a turma ndo exerceu o juizo de retratacao, ratificando, pois, o julgamento originario,
essencialmente por entender que o caso ndo guarda relagdo com a primeira parte do que foi decidido em
repercussao geral, mas, sim, com a segunda parte da tese, qual sgja, justamente 0s eventuai s excessos ou
abusos cometidos no exercicio das liberdades de expressdo e de informagao.

Tem-se, portanto, que, uma vez considerados a extensdo e os limites do julgamento proferido pelo
Supremo Tribunal Federal — pelas excegdes expostas ao final datese juridica e, mais ainda, pelo teor
dos diversos fundamentos exarados nos votos dos 11 ministros —, ndo hafalar em perecimento, no
Brasil, daideia que substancialmente forma o assim chamado direito ao esquecimento. E isso inclusive
porque, por certo, os distinguishing facts, isto €, as diversas peculiaridades e possibilidades de incidéncia
do direito ao esquecimento, sdo infindaveis.

Assim, torna-se possivel abstrair a possibilidade de aplicacdo do direito ao esquecimento no
ordenamento juridico brasileiro, ainda gue ndo necessariamente sob o abrigo de tal nomenclatura. Basta,
paratal, que incidam nos casos concretos as excegdes — isto €, 0s limites — expostos natese juridica

Tal constatacéo, ressalta-se, ndo significa cogitar que a possibilidade de um direito ao esquecimento
equivale a atribuir, de forma absol uta e em abstrato, maior peso aos direitos de personalidade, em
detrimento das liberdades comunicativas. Nao € isso, por certo, que pretendem os defensores —

a0 menos os de posi¢do moderada e ponderada— do direito ao esquecimento.

Isso porque, pela defesa da existéncia de um direito ao esguecimento no cenério patrio, ndo se aspira
uma definicdo a priori de que prevalece esse direito sobre qualquer outro. Do mesmo modo, ndo se
pretende o reconhecimento de um genérico, amplo e irrestrito direito ao esquecimento, baseado
exclusivamente na possibilidade de dissociacéo de fatos em raz&o do transcurso do tempo, aplicavel a
toda e qualquer circunstancia em que postul ado.

O que se objetiva, em verdade, é que, a partir da sua existéncia, e em havendo conflito com outro direito
fundamental, seja promovida a necessaria ponderacdo dos valores, com base nos mecanismos
disponibilizados pel o ordenamento juridico e com base na realidade posta na casuistica, para somente
depois concluir qual deve prevalecer. Ou sgja, objetivam-se, para o direito ao esguecimento, 0S mesmos
procedimentos aplicaveis aos demais direitos fundamentais.

Em face dessas consideracdes, uma analise sobre o primeiro ano desde o emblemético julgamento
permite afirmar que, mesmo com decisdo em repercussao geral, ndo houve uma mudanca abrupta de
paradigma sobre atemética do direito ao esgquecimento no Brasil, o que é perceptivel pelas
manifestagdes advindas tanto da doutrina quanto da jurisprudéncia. E mais do que isso. Em verdade,
parece que a expectativa durante o tramite processual era muito maior do que as repercussoes apos a
prolacdo da deciséo.
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Aguardemos, agora, com expectativa e atencéo, o desenrolar dos proximos 12 meses, sobre a téo
complexa tematica do direito ao esquecimento, a qual, sem duvidas, continuara aincidir, de umaforma
ou de outra, nas postulagbes judiciais.
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