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Diver gA@ncia no STJ sobre natureza de PGBL e VGBL afeta
proteASA£o0

Ha na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica uma diferenciacdo na maneira como sao
classificadas as verbas aportadas em planos de previdéncia privada aberta, como PGBL e VGBL. Elas
podem ter natureza de investimento ou de seguro de vida/previdenciéria, a depender do viés em que é
feitaessaandise.

ReproduA 8A£0

PGBL e VGBL sdo modalidades de planos de previdéncia privada aberta
Reproducéo

A diferencatem impacto sobre a protecdo que é dada aos valores contra determinadas medidas judiciais.

PGBL e VGBL sdo modalidades de planos de previdéncia privada, usadas para complementar a
previdéncia paga pelo INSS. Neles, o titular passa por uma fase de acumulagéo da verba, com depositos
gue, maistarde, seréo convertidos em pensdo ou parcelas.

Esse tipo de previdéncia privada € chamada de "aberta" porque ndo existe vinculagdo com afigurado
empregador. Eles podem ser ofertados a qualquer pessoa. S& mantidos por seguradoras e oferecidos por
bancos e corretoras, com fins lucrativos.

Assim, o investidor tem ampla liberdade para escolher contribuicdo, depdsitos e parcelas recebidas até o
fim davida. Se quiser, pode inclusive resgatar 0 montante investido a qualquer momento.

O enquadramento dos valores aportados em PGBL e VGBL tem sido alvo de amplos debates na
doutrina, nas instancias ordinarias e, mais recentemente, no Superior Tribunal de Justica.

Para os colegiados que julgam temas de Direito Privado, os valores aportados em planos de previdéncia
privada aberta devem ser considerados investimento, ao menos até que sejam convertidos em pensao.
Com isso, devem ser partilhados no divorcio ou em virtude da morte do titular.

Gustavo Lima/STJ
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Ministra Nancy Andrighi defende que, antes de virar penséo, valores aplicados em PGBL ou
VGBL tém natureza de investimento

Essa € aposicéo da 3% Turma, para quem valores de PGBL e VGBL sb deixam de integrar a partilhano
momento em que viram pensdo. E quando assumem natureza previdenciaria, excluidos da comunhéo de
bens de acordo com o artigo 1.659, inciso VIl do Cadigo Civil.

A 42 Turma segue a mesma linha. Recentemente, o voto vencedor da ministralsabel Gallotti indicou que
o colegiado pode divergir da 32 Turmaem um ponto: por entender que, mesmo depois de transformados
em pensdo, tais valores ainda assim devem ser incluidos na partilha de bens decorrente de divércio ou
morte.

A 22 Sec8o — que une as duas turmas de Direito Privado — ja se posicionou no sentido de o saldo
existente em previdéncia privada aberta ter natureza alimentar.

Esse entendimento afastou que valores investidos em PGBL e VGBL por um ex-diretor do Banco Santos
fossem penhorados para cobrir eventual responsabilidade do mesmo pela faléncia dainstituicéo
financeira, medida permitida pela Lei das Sociedades Andnimas (Lel 6.024/1974)

No &mbito do Direito Publico, a posicéo € diferente. Recentemente, a 22 Turma entendeu que a natureza
de valores aportados em PGBL e VGBL é sempre securitaria, o que faz com que eles ndo sgjam
considerados heranca. Logo, ndo integram a base de calculo do Imposto de Transmissdo Causa Mortis e
Doagédo (ITCMD).

O imposto tem previsdo constitucional e incide natransmissao de bens e direitos em decorréncia do
falecimento do titular ou de doac&o. Foi a primeiravez que o STJ analisou a natureza do PGBL ou
VGBL sob o viés do Direito Tributério.

| sso porque muitos estados brasileiros editaram leis prevendo a tributacéo de ITCMD sobre valores
aportados em VGBL. E nesses casos nao cabe ao STJ verificar acompatibilidade dalel local com alel
federal. Aplica-se, por analogia, a Simula 280 do Supremo Tribunal Federal. Assim, a corte teve poucas
oportunidades de analisar o tema.

DivulgaA8A£o
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Paraministro Cueva, afastamento da natureza securitériado PGBL e VGBL n&o pode ser

feito de maneira automatica
Divulgagéo

Har monizacéo desnecessaria

Em julgamento (REsp 1.695.687) na 32 Turma natarde desta terca-feira (5/4), o ministro Ricardo Villas
Bdas Cueva propds ao colegiado a harmonizacéo de entendimento quanto a natureza juridica dos planos
de previdéncia privada aberta. Para ele, ela € sempre previdenciéria

A ideia é de ndo reputar como simples investimento todo e qualquer aporte feito em PGBL ou VGBL,
inclusive antes de os mesmos serem convertidos em penséo.

A alteracdo dessa natureza dependeria da comprovagao de que o0 uso desses contratos foi desvirtuado.
Seria o caso, por exemplo, de alguém gue aplica altos valores de uma so vez em PGBL ou VGBL com
intuito de blindar o proprio patriménio ou, simplesmente, de obter rendimento financeiro satisfatorio.

Essa posi¢ao foi acompanhada pelo ministro Moura Ribeiro. Abriu a divergéncia a ministra Nancy
Andrighi, para quem ndo ha disperséo jurisprudencial sobre o tema, nem desarmonia de entendimentos.

Ela defendeu ser perfeitamente possivel que val ores aportados em PGBL e VGBL tenham natureza
preponderante de investimento financeiro na perspectiva da entidade familiar. Pois para um dos conjuges
ter na previdéncia privada abertatais valores, o resto dafamilia passou por uma diminuicéo do
patrimonio comum.

A0 mesmo tempo, disse que ndo haincoeréncia que esses mesmos valores tenham natureza securitaria
afim de afastar aincidéncia de determinado tributo — no caso, o ITCMD.

"Seja porque, narelacdo juridica dos conjuges perante o Fisco, sobressal a natureza securitériae mais
protetiva da entidade familiar; seja porque ndo estéo presentes todos 0s requisitos para aincidéncia do
fato gerador do tributo”, pontuou.

Luiz Antonio
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Na 22 Turma, precedente da ministra Assusete Magal hdes conferiu natureza securitaria, para

fins tributérios ao PGBL
Luiz Antonio

Consequéncias

O voto da ministra Nancy Andrighi buscou reafirmar pela segunda vez a posi¢ao da 32 Turma sobre o
tema. Ela foi acompanhada pela maioria formada pelos ministros Marco Aurélio Bellizze e Paulo de
Tarso Sanseverino.

Segundo €ela, entender que a natureza previdenciéria dos val ores aportados em PGBL e VGBL s
poderia ser afastada quando comprovada a mé-fé ou desvirtuamento do contrato causaria como
conseguéncia a dificuldade de producéo da prova.

Se a boa-fé se presume e a mé&-fé se comprova, caberia ao conjuge que ndo étitular do PGBL ou VGBL
comprovar aintencdo do(a) ex-parceiro(a) de frustrar a partilha dagueles valores e ama-fé no
investimento feito.

Relator, o ministro Bellizze ressaltou outra consequéncia: a hipoétese de a posi¢cao da 32 Turma causar
inseguranca juridica quanto ao tratamento tributério dado aos valores investidos em PGBL ou VGBL.

" Se definirmos que [ esse montante aplicado] € investimento, € possivel que o tratamento tributario dado
sgja alterado no futuro. Obviamente, isso tem que ser bem ponderado”, disse.

Por conta desse descompasso, 0 ministro Marco Aurélio Bellizze chegou a propor a afetacéo do caso
para julgamento pela 22 Secéo.

REsp 1.695.687
EREsp 1.121.719
REsp 1.961.488
REsp 1.593.026
REsp 1.726.577
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