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Em defesa do devido processo legal digital

Atento ao exercicio profissional da advocacia, ja abordei, em mais de uma coluna, as inimeras
vantagens e também os problemas que emergem das novas ferramentas el etronicas, cuja utilizacgo

- orma abrupta, em decorréncia da imposi¢cao do distanciamento social, em
radiados servigosjudiciérios.

José Rogério Tucci

advogado e professor da USP

Anoto que o vigente Codigo de Processo Civil, como seinfere do artigo

213, jAhavia se preparado para um futuro tecnol 6gico mais distante, ao autorizar, com todas as letras, a
prética de ato processual por meio eletrdnico. A pandemia, contudo, acelerou, em muito, o ritmo paraa
introducéo das inovacOes digitais correlatas, com o deliberado escopo de imprimir continuidade a
prestacéo da atividade jurisdicional, alias, considerada, como é cedico, umadas mais essenciais da
Administragdo Publica.

Entre as minhas anteriores manifestacdes, procurei contribuir para o aperfeicoamento desse novo normal
no artigo intitulado " Possivel ilegalidade do julgamento telepresencial por auséncia de publicidade"
(23/6/2020), no qual, longe de conspirar contra essa exitosa modalidade de julgamento — como
imaginou um leitor apressado, que, sem ter o cuidado de ler o texto, deixou-se impressionar pelo seu
titulo —, formulei algumas sugestdes que, a0 meu ver, serviriam para aprimorar a novel transformacéo
da administracéo da Justica, visando, sobretudo, a afastar eventual arguicéo de nulidade.

No ambito de um cendrio mais digital, é certo que os profissionais do Direito — mesmo 0s mais antigos
— vao se acostumando com as plataformas el etrénicas e com as novas regras que propiciam a
participacdo do advogado na realizagdo de inlmeros atos processuais.

Observo, a propdsito, que a operosa Associacdo dos Advogados de S&o Paulo, atualmente presidida pelo
ilustre colega Renato Cury, vem prestando inestimavel auxilio aos seus associados para inseri-los, tanto
guanto possivel, na dindmica cotidiana de um mundo virtual, que, para muitos, descortina-se como
absoluta novidade.
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Passados al guns meses, quanto ao ambiente em que tenho atuado com mais frequéncia, vale dizer, nos
dominios da Justica Estadual de Séo Paulo, devo ressaltar, em primeiro lugar, o inequivoco empenho do
nosso Tribunal de Justica, sob a direcéo segura de seu eminente presidente, desembargador Geraldo
Francisco Pinheiro Franco, cujos entusiasmo e esforcgo refletem-se certamente na consciéncia da grande
maioria dos magistrados e dos serventuarios.

No que se refere ao primeiro grau de jurisdicéo, a despeito da disténciafisica, as audiéncias, por
exemplo, tém sido realizadas de forma proficua, revestidas das garantias asseguradas as partes e aos
advogados. Cumpre enfatizar que alguns atos exigem redobrada atencdo, como agquel e previsto no artigo
458 do Cadigo de Processo Civil, atinente ao compromisso da testemunha, "de dizer a verdade do que
souber e lhe for perguntado”. A adverténciajudicial, ex vi do paragrafo Unico desse dispositivo, irrompe
como imperativo da validade da prova, que n&o pode ser dispensado.

Saliente-se, outrossim, que, no desenrolar da audiénciatelepresencial, aregra do parégrafo unico do
artigo 361 do Cadigo Processo Civil deve ser observada com maior dose de razéo, no sentido de que,
para evitar tumulto, durante o depoimento da parte ou da testemunha, os advogados e o representante do
Ministério Publico ndo poder&o intervir ou apartear sem autorizagéo judicial.

A prolagéo da sentenca, ainda, ao ensegjo da audiéncia por videoconferéncia, deve ter rigorosamente
presente o disposto no artigo 194 do Cadigo de Processo Civil, em particular, no que respeita ao
principio da publicidade.

Se, por um lado, o resultado darealizagdo dos atos processuai s tem sido positivo, por outro, 0S
advogados, durante todo o periodo de distanciamento compul sorio, continuam encontrando consideravel
obstaculo para 0 agendamento de despacho com os juizes de primeiro grau. A tentativa de interlocucéo,
em regra, evidencia acentuada margem de dificuldade de acesso, até porque as solicitagdes formuladas
pel os advogados, na generalidade das vezes, ficam sem qual quer resposta.

N&o obstante, essa situagcdo ndo se constata em segundo grau, até porque disponibilizada, em momento
oportuno, alistagem institucional dos respectivos enderecos el etronicos de todos os desembargadores do
Tribunal de Justica.

Com efeito, sem opor qualquer recusa ou entrave, a maioria dos desembargadores, que ja recebiam os
advogados antes da pandemia, continuam agendando dia e hora para despacho por videoconferéncia.
Essaimportante cooperacdo processua e, alias, reconhecida e merece todo elogio da classe dos
advogados!

Jano que toca aos julgamentos em segundo grau, a experiénciatem revelado que a plataforma oferecida
pelo Tribunal de Justica de S&o Paulo apresenta-se deveras satisfatoria, sobretudo se os advogados
prestarem atencdo nas diretrizes estabel ecidas pelos proprios cartérios, procurando otimizar aimagem e
0 som das sessdes, que se realizam, em regra, no horério determinado. Raramente se iniciam com atraso
significativo.

Page 2
2024 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 06/10/2020



P CONSULTOR JURADICO
& WWW.conjur.com.br

Ademais, diferentemente do que estava ocorrendo nas primeiras sessoes de algumas camaras, hoje em
diaa garantia da ampla publicidade, pelo sistemadigital implantado, € assegurada a quem quer que
tenha interesse em receber o link paraingresso na respectiva sessao.

Tenho também notado certa condescendéncia pel os julgadores, quando surge alguma dificuldade de
comunicagao entre a sessao e o0 advogado que deve efetivar a sustentacdo oral. Geralmente, nessas
hipdteses, as cAmaras julgadoras ou deixam para o final da sesséo ou adiam o julgamento para ndo
prejudicar a parte, representada pelo advogado que, por alguma razéo, ndo conseguiu manter a conexao
ativa quando apregoado o julgamento de seu recurso.

Observo, outrossim, que, mesmo contrariando o regimento interno, a maioria das turmas julgadoras
inicia a sessdo julgando primeiro as preferéncias simples para, em seguida, passar as sustentacoes orais,
providéncia essa extremamente adequada e benfazeja, cuja finalidade é a de liberar muitos advogados
logo no inicio da sesséo.

Todavia, ainda quanto a esse tema, permito-me fazer uma critica construtiva. Apesar do reconhecimento
do esforgo conjunto objetivando, de um lado, contemporizar os efeitos del etérios da pandemia, e, de
outro, reinventar o modelo de julgamentos em segundo grau, ndo tem o menor sentido fazer o advogado
ficar aguardando — como se fosse verdadeiro castigo — horas e horas na frente de umatelaasuavez
paraintervir, efetivando sustentagéo oral.

Naverdade, creio ndo ser dificil estabelecer de antemao, a cada sessdo, um niimero maximo razoavel de
sustentacBes orais, numeradas pela ordem de inscri¢cdo, com a necessaria comunicagdo ao advogado,
guando Ihe enviado o respetivo link, do nimero de sua sustentacdo. Mas isso sO ndo basta. Seria de todo
producente que, jAno inicio da sessdo, o presidente noticiasse 0 numero de sustentacdes e, a0 apregoar
cada uma, declinasse 0 seu nimero. Com essa preciosa informacao, sem qualquer dificuldade adicional
acrescida ap desembargador presidente, o causidico se certificaria, com seguranca, do momento
aproximado em que deveraintervir em prol de seu cliente.

S&0, com certeza, esse e outros eventuais g ustes que contribuiréo para o aperfeicoamento de uma nova
erade transformacao da prestacéo jurisdicional, garantindo a observancia do devido processo legal
digital!
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