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luiz de Direito . . - . .
O dano ambiental, consistente na lesdo ao meio ambiente como bem de uso

comum do povo e naviolagdo do direito de todos ao meio ambiente ecol ogicamente equilibrado,
apresenta peculiaridades que tornam complexa e muitas dificil a sua verificagcdo concretae a
determinacdo da sua extensdo e amplitude parafins de reparacéo.

| sso porque o dano ambiental implica a agressdo ao meio ambiente, entendido como o conjunto de
condicdes, leis, influéncias e interaces de ordem fisica, quimica e biol dgica que permite, abriga e rege a
vida em todas as suas formas (art. 3°, I, daLe 6.938/1981), bem incorpoéreo e imaterial, e, também, a
diminuicgdo, subtragdo ou destrui¢do dos denominados bens ambientais e seus elementos corpéreos e
incorpéreos (art. 3°, V, daLei 6.938/1981) —ou sgja, 0 solo, aagua, 0 ar, as especies e 0s espécimes da
fauna e daflora, os recursos genéticos, 0s ecossi stemas, 0S processos ecol 0gicos, as paisagens, os bens e
valores culturais e 0s elementos da ordem urbanistica—, bens esses que integram o ambiental global,
Cujas preservacao e conservagao sao asseguradas como direito fundamental de todos.[i]

Assim, embora se manifeste de maneira mais ostensiva e perceptivel a partir de atentados aos bens
ambientais e seus elementos, o dano ambiental, na verdade, € mais amplo, na medida em que acaba por
afetar o conjunto de relacdes e interdependéncias que permite e condiciona a vida em todas as suas
formas.[ii]

Dai, ent&o, as dificuldades que cercam a prova do dano ambiental, principalmente no que serefere a
amplitude da degradac&o, cuja apuracdo, em toda a sua extensao, depende, no mais das vezes, de
avaliagdes técnicas, com base cientifica, aluz do conhecimento disponivel. Em termos préticos, isso
significa que, naatividade judicial, a prova do dano ambiental vai depender, em boa parte dos casos, da
realizacdo de pericias.

Diante dessa realidade, tem-se questionado se, ha prética, 0 convencimento do magistrado, decorrente da
apreciacao da prova do dano ambiental, ndo ficaria limitado ou comprometido nessa matéria,
submetendo-se necessariamente as conclusdes do juiz no processo coletivo ambiental ao resultado da

Page 1
2024 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 19/05/2018



P CONSULTOR JURADICO
& WWW.conjur.com.br

periciarealizada nainstrucéo da causal[iii]

Com efeito, segundo alguns autores, estando a prova do dano ao meio ambiente condicionada pela
técnica, haveria, em boa parte dos casos, verdadeira relacéo de dependénciaentre averdade do juizea
verdade do perito no processo.[iv] Ainda de acordo com essa corrente doutrinaria, aliberdade do
magistrado na formacéo da sua conviccao, teoricamente presente nas demandas col etivas ambientais,
darialugar, na pratica, a uma gquase submissio as pericias.

No final das contas, quem determinaria a reparabilidade ou ndo do dano ambiental, em muitos dos casos,
n&o seria o juiz, propriamente, mas o perito[v], em hipotese caracterizadora de excegdo a normado art.
479 do CPC, pelaqual o juiz ndo esta vinculado ao laudo pericial, podendo formar a sua convicgéo com
outros elementos existentes nos autos, desde que o faga fundamentadamente.[vi]

Com o devido respeito, evidentemente, aos que pensam dessaforma, ao nosso ver a matéria comporta
andlise diversa. De fato, ainda que se reconheca que o Direito Ambiental, inegavelmente, € um direito
marcado, em larga medida, pela dependéncia da regulamentacéo juridica aos imperativos da ciéncia e da
tecnologia]vii], ndo se pode levar as Ultimas consequéncias a vinculagdo do juiz ao resultado das pericias.

Isso porque, conforme se tem verificado, sGo muitas ainda as incertezas cientificas nas questdes
relacionadas a protecdo do meio ambiente, de maneira que nem sempre 0s técnicos e 0s peritos tém
condicdes de trazer aos processos, de maneira plenamente satisfatoria, em termos de certeza, as
informagdes e conclusdes desejadas pel os operadores do direito.[viii]

Nareaidade, o que se verificana prética € que, nas demandas ambientais, sdo frequentes as dividas e
controvérsias a respeito da caracterizagéo da degradacéo ambiental que ndo podem ser dirimidas
adequadamente pel os trabal hos técnicos, controvérsias essas, entdo, cuja solucdo continua na
dependéncia do poder de andlise do magistrado, aluz, evidentemente, das alegacdes e argumentos
trazidos pelos litigantes.

Além disso, ndo se pode ignorar tampouco que, quando se discutem nas agdes judiciais matérias
relacionadas a campos do conhecimento cientifico sujeitos a duvidas e incertezas, ha sempre um
complicador amais, qual seja, a possibilidade de manipulacéo de dados e informagdes nos laudos e
pareceres técnicos, capaz de comprometer o correto julgamento da causa.[ix]

Por razdo, tem-se sustentado, ao nosso ver com inteiro acerto, que tanto quanto em qualquer outro
tipo de demanda, e talvez, até, de acordo com o caso, mais do que em qualquer outro tipo de demanda,
na demanda ambiental o papel do juiz nadirecéo e nainstrucéo do processo e na avaliacdo da prova
trazida aos autos se revela como da maior importancia mantendo-se integra, nesse sentido, aregra do art.
479 do CPC.[X]
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Mas aqui surge outro aspecto importante. E o de que, embora possivel, o afastamento das conclusdes da
periciando €, jamais, resultado da vontade arbitraria do magistrado ou do seu entendimento pessoal sobre
arealidade do dano ao meio ambiente ou do que venha a ser degradagdo ambiental. A afericdo dodano,
nessa matéria, deve, preferencialmente, obedecer a critérios objetivos, sem possibilidade desujeitar-se a
critérios intimos e pessoais do juiz arespeito do que merega ou ndo protecdo ou do quetenha ou néo
valor ecoldgico ou cultural.

Expressivo, a proposito, o pronunciamento do Supremo Tribunal Federal, em antigo acordéo, de 1943,
em que se discutiu o valor histérico-cultural do conjunto arquiteténico do Arco do Teles, no Rio de
Janeiro, parafins de tombamento. Do voto vencedor proferido pelo ministro Philadelpho Azevedo,
extrai-se 0 seguinte e sugestivo trecho de interesse na matéria:

“(...) também reivindico alegitimidade da apreciacdo do Judiciério [quanto ao
valor cultural de um bem tombado], embora sob os mais discretos contornos e a
fim de evitar que, sob a aparéncia de técnica, se disfarcem o exagerado arbitrio ou
ainjustica notdria; na espécie, tenho, porém, de confirmar a sentenca recorrida.

E que, embora, na minha deficiente apreciacio estética, considere o atual conjunto como verdadeiro
mostrengo, a moda de arlequim, vestido por metades diversas, seriairrecusavel aexisténcia de outro
aspecto, o histérico, ainda que também desautorizadamente me parecesse mais valiosa a documentacao
iconogréfica ja existente do conjunto da velha praca do que a conservacdo desse fragmento mutilado e
deformado, ndo de uma acropole, mas de pardieiro anti-higiénico, cuja construcéo ndo orgulhariaa
simples mestre de obras.

Todavia, ndo posso sobrepor pontos de vista personalissimos, e por certo improcedentes, ao juizo mais
autorizado dos 6rgéos administrativos e do eminente perito que firmou o voto vencido navistoria. Basta-
me a seguranca de que a providénciafoi inspirada por elevados e dignos propdsitos, para afastar a
censura e o veto do Judiciario.”.[xi]

Portanto, preservado o principio do convencimento motivado do juiz nessa matéria, a apreciacéo da
prova do dano ambiental deve, como referido, pautar-se por critérios objetivos e ndo por pontos de vista
personalissimos do julgador quanto ao que constitua ou ndo degradacéo ambiental ou quanto ao que
merega ou ndo protegdo, sob o ponto de vista ecoldgico e cultural .[xii]

E se assim é no que se refere ao dano causado ap meio ambiente como bem juridico protegido, o que
dizer, entdo, da verificagéo judicial do denominado dano moral ambiental, cujareparabilidade €
expressamente admitida no ordenamento juridico nacional, seja aluz do direito positivo[xiii], sejaaluz
dajurisprudéncia? xiv] Como avaliar no processo coletivo ambiental o sentimento da coletividade em
relacdo a um determinado bem ambiental degradado para afericdo da ocorréncia do dano moral coletivo?

[xv]

Sem divida, como ndo poderia ser diferente, a apreciacdo judicial da prova do dano moral ambiental é
também matéria sujeita a apreciacdo soberana do magistrado, sempre, evidentemente, a vista das
alegagOes das partes e dos elementos de convicgao constantes dos autos.
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Nesse tema, inclusive, € importante observar que aparece como da maior relevancia a atividade do juiz
de primeiro grau, que € quem toma contato mais proximo e direto com a degradacéo ambiental e pode
sentir mais de perto a repercussao que essa degradacdo tem sobre o sentimento da coletividade mais
diretamente af etada.[xvi]

N&o por outrarazéo, como se sabe, aL e 7.347/1985, em seu art. 2°, estabeleceu aquelaregragera de
competéncia para o processamento e o julgamento da acéo civil publicaambiental, segundo a qual o foro
competente para a demanda coletiva ambiental € o foro do local do dano, por considerar o legislador que
0 juiz do foro do local do dano ambiental €, precisamente, quem tem melhores condi¢des de colher as
provas necessarias a comprovagao (ou ndo) da degradacdo ambiental e de sentir o envolvimento da
comunidade com o bem ou recurso ambiental degradado.

Observe-se que, diante de tal realidade, tem-se entendido que em determinadas circunstancias a
apreciacao feita pelo magistrado de primeiro grau deve se sobrepor, até mesmo, a apreciagao feitapelo
orgédo jurisdicional de segundo grau, ja que a segundainstancia, exatamente por estar distante da
realidade em que se deu a degradacdo ambiental, teria grandes dificuldades de confrontar os critérios da
avaliagdo dainstanciainferior, com critérios diversos de quem ndo esteja proximo a coletividade
diretamente atingida.

A propésito, importa salientar que o Tribunal de Justica de Sao Paulo, por exemplo, ja externou
orientacdo nesse sentido, em julgado a respeito da proibicdo do corte de arvores integrantes de paisagem
notavel de determinado municipio. Nesse julgado, relatado pelo desembargador Walter Moraes, o TJ-SP
levou em especial consideragéo, para o exame da relevancia da preservagao dos espécimes arboreos em
discusséo, aimpresséo colhida pelo magistrado de primeirainstancia, exatamente em razéo de ele viver
e sentir arealidade peculiar daguela localidade.

Conforme ficou assentado na decisao, “parece mais facil ao juiz, que ao tribunal, aquilatar o que
realmente sgja integrante do paisagismo notavel do local, eis que ali vive e pode sentir o respeito e a
admiracdo da popul agéo pelo patrimdnio cultural, historico ou paisagistico”, sendo, na apreciacao de tal
situacdo, “melhor aimpresséo colhidapelo (...) magistrado que vive o local dos fatos, que se sensibiliza
com as manifestagdes populares e que colheu, de formaviva, a opinido de testemunhas’.[xvii]

Em conclusdo, pode-se afirmar que, devido as peculiaridades do dano ambiental, ndo ha divida de que,
NoS processos judiciais, a prova dos fatos a el e relacionados, frequentemente, fica sujeita a verificagoes
de ordem técnica e cientifica empreendidas por peritos.

Todavia, aapreciacdo judicial dessa prova, mais do que sempre, é obra da inteligéncia e do poder de
analise do magistrado, o qual, aluz de todos os elementos de convicgdo existentes no processo e das
alegacdes e argumentos apresentados pelas partes, € quem verifica a realidade da degradacdo ambiental,
sem vinculagdo necessaria ao resultado da pericia eventualmente realizada, como preconiza a regra do
art. 479 do CPC.

Por outro lado, cumpre ter sempre presente também que o eventual afastamento das conclusdes técnicas
apresentadas pel os peritos, nas demandas ambientais, ndo pode jamais ser 0 resultado da vontade
arbitraria do magistrado, com base no seu entendimento intimo e pessoal quanto ao que constitua dano
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ambiental ou a0 que mereca ou ndo protecdo em matéria ambiental.

O mesmo deve ser dito, ainda, no concernente ao dano moral ambiental, que, além de tudo, tem no juiz
de primeirainstancia, mais do que nos integrantes do tribunal, o sujeito mais qualificado para aprecia-lo,
no tocante a sua caracterizacdo e extensdo, por estar em contato direto com a coletividade e poder sentir
mais de perto o sentimento da comunidade em relacéo ao bem ou sistema ambiental degradado.
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