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STJ afasta prescriA8A£0 em pedido deindenizaA8A£o por ofensa
religiosa

Enquanto houver investigagéo na esfera criminal, ndo seinicia o prazo prescricional da pretenséo
indenizatéria. Esse foi o entendimento aplicado pela 32 Turma do Superior Tribunal de Justica ao afastar
prescricao em pedido de reparacéo de danos morais por ofensareligiosa.

O colegiado analisou o recurso de dois sacerdotes de uma comunidade umbandista de Macapa. Eles
ingressaram com acéo de reparacdo civil contraa Convencéo Naciona das Assembleias de Deus
Ministério Missdo Pentecostal (Conademp), alegando que, em 2009, um pastor da congregacao
evangélicateriainsinuado que o culto umbandista seria demoniaco e relacionado a prostituicéo.

O Ministério Publico do Amapa ajuizou acdo penal em 2011 e, em 2013, os umbandistas propuseram
acao de reparacdo civil por danos morais.

A Conademp, além de negar que o religioso segja seu representante, havia requerido o acolhimento da
preliminar de prescri¢éo do pedido por causa do esgotamento do prazo prescricional de trés anos
previsto no artigo 206, paragrafo 6°, do Codigo Civil.

O Tribunal de Justicado Amapa, ao manter a sentenca de primeiro grau, extinguiu 0 processo com
resolucdo do mérito, reconhecendo a prescri¢cdo. Segundo a corte, ndo se aplica ao caso o artigo 200 do
Cadigo Civil de 2002, que estabel ece a suspensdo do prazo prescricional para acéo de reparacdo civil
originéria de processo criminal. 1sso porque, no entendimento do TJAP, a ocorréncia da autoria e do
fato, naesferacivil, ndo dependia da esfera criminal.

No STJ, contudo, a prescricdo foi afastada, determinando o retorno dos autos ao juizo de primeiro grau
para novo julgamento sobre a indenizagcdo por danos morais.

A relatora do recurso, ministra Nancy Andrighi, ao destacar que o pedido de indenizacdo por danos

morais € oriundo de a¢&o penal sem sentenca definitiva, aplicou o disposto no artigo 200 do Cédigo
Civil. “A jurisprudéncia do STJ, em situagdes menos complexas, tem aplicado a suspensdo do prazo
prescricional quando hainvestigacéo penal”, disse.

Segundo arelatora, apesar de existir independéncia entre a responsabilidade civil e a penal, pode haver
repercussao da sentenca eventualmente proferida nainstancia criminal sobre a responsabilidade civil,
por setratar do mesmo fato e autoria. “Por for¢a desse dispositivo legal, enquanto houver investigacao
na esfera criminal, ndo seinicia o prazo prescriciona da pretensdo indenizatoria’, concluiu.

Sobre a alegacdo da Conademp de que o religioso autor das supostas of ensas aos umbandistas ndo seria
representante da entidade, a ministra afirmou que néo é possivel afastar a aplicagdo do artigo 200 do
Cadigo Civil “em hipoteses que envolvam, além do pedido de indenizacdo, discussdes relacionadas a
existéncia de responsabilidade solidaria entre o autor da ofensa e aguel e que consta no polo passivo da
controvérsia, em razdo darelacdo de preposto”. Com informacdes da Assessoria de Imprensa do STJ.
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