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Jornal nA£o indenizar Aj manifestante por usar suafoto em notAcia

Apesar de osjornais precisarem de noticias para vender anincios e ganhar dinheiro, a divulgacéo das
informagdes tem o caréter principal deinformar seus leitores, ndo comercial. Com esse entendimento, a
32 Turmado Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, negou pedido de indenizacéo por violagéo a
direito de imagem.

A acéo foi movida por umamulher que foi fotografada durante a marcha das vadias no Rio Grande do
Sul e estampou uma noticia sobre a manifestacéo. O protesto critica todo tipo de violéncia contraa
mulher. A sentenca, confirmada no acordéo de apelacéo, julgou o pedido improcedente.

Ed Fernandes'TJ-RS

Sanseverino explicou que "fins econdémicos' de utilizagdo de imagem

se referem ao uso publicitario.
Ed Fernandes/TJ-R

O relator do caso no STJ, ministro Paulo de Tarso Sanseverino, votou pela manutencdo da decisdo. Para
ele, embora o jornal sgja uma empresa voltada a exploracéo comercial, a veiculagdo daimagem
guestionada néo teve finalidade econémica.

“No exercicio de suaempresa, aré presta servicos jornalisticos. Com o intuito de informar e no pleno
exercicio daliberdade de imprensa, divulgou matériarelativa a realizacdo da manifestagcéo popular
denominada marcha das vadias, ilustrada com fotografia em que consta ndo apenas 0 autor, mas ao
Menos quatro outras pessoas’, disse 0 ministro.

Sanseverino explicou que a Siumula 403 do STJ, ao mencionar fins econdbmicos e comerciais, refere-se a
situacOes em que aimagem divulgada sem autorizacdo esta sendo essencial mente usada para fins
publicitérios ou para, de alguma outra forma, alavancar a venda dos periddicos, o que, segundo ele, ndo
fol 0 caso dos autos.

“A finalidade primaria na divulgacéo da imagem do autor ndo foi econdmica ou comercial, mas, sim,
informativa, sendo que, em casos como o presente, a liberdade de imprensa e o direito ainformacéo se
sobrepbem ao direito de imagem”, explicou o relator.
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Sanseverino destacou ainda o fato de o manifestante ter sido fotografado em evento e loca publicos
empunhando cartaz, o que denotaria sua vontade de ser visto a defender seusideais. Também ressaltou a
impossibilidade da exigéncia de autorizacdo especifica de cada uma das pessoas retratadas no evento.

A exigéncia, segundo o relator, acabaria por “inviabilizar a propria atividade informativa, que é de claro
interesse publico e que atende a garantia constitucional de liberdade ainformacéo”. Com informacdes da
Assessoria de Imprensa do STJ.

Clique aqui paraler o acordéo.
REsp 1.449.082
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