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CrAtica a agente pA°blico nA£o gera indenizaA8A£o por danos morais

Agente politico que recebe criticas ao seu desempenho da fungdo publica ndo deve ser indenizado por
dano & honra, desde que respeitada a proporcionalidade e razoabilidade. Assim entendeu a 42 Camara de
Direito Civil do Tribunal de Justica de Santa Catarina ao negar pedido de um vereador de Floriandpolis
gue se sentiu ofendido pela divulgacéo do posicionamento que defendeu no processo legidlativo de
terceirizacdo dos servicos de distribuicdo de dgua em sua cidade. A divulgacao foi feita pela cidade com
carro de som.

Para o relator, desembargador Luiz Fernando Boller, a prética adotada por sindicatos e outras entidades
civis, de divulgar publicamente a postura dos representantes politicos em votagdes sobre questdes
polémicas, nadatem de ilegal ou ensgjadora de dano moral aqueles que tém seus posi cionamentos
revelados.

No caso, o Sindicato dos Trabal hadores em Agua, Esgoto e Meio Ambiente do Estado de Santa Catarina
(Sintaema) contratou servicos de som paratornar publico o posicionamento defendido no processo
legislativo de terceirizacdo dos servicos de distribuicéo de agua na cidade. O vereador entendeu que o
sindicato quis unicamente prejudicar sua carreira e repassar uma imagem negativa aos cidadaos. Ele
entrou com ac&o para pedir danos morais.

O juizo da 22 Vara Civel da comarca de Palhoga entendeu que ndo ha qualquer expresséo grosseira ou
obscena ha critica do sindicato ao vereador. Ele interp6s Apelacéo alegando que o sindicato causou dano
a suaimagem publica enquanto vereador do municipio de Palhoca, ao contratar servicos de som para
tornar publico o posicionamento defendido no processo legidativo de terceirizacéo dos servigos de
distribuicdo de &gua na cidade.

Em contrarrazdes, o sindicato alegou que o vereador ndo demonstrou os danos gque ele teria sofrido e
disse que s exercitou seu direito de se manifestar livremente.

O desembargador concordou com o entendimento de 1° Grau e disse que, enquanto membro integrante
do Legidativo municipal, o vereador exerce atribui¢cdo eminentemente publica, destacando que suas
decisbes nesse oficio sdo de amplo eirrestrito interesse social, “ndo podendo existir qualquer embaraco
a0 acesso da populacéo as informagdes relativas a vereanca, sob pena de afronta ao principio da
publicidade na administracéo publica, e, principalmente, em respeito ao Estado Democratico de Direito”,
afirmou.

O vereador foi obrigado a pagar custas do processo e dos honorarios sucumbenciais, fixadosem R$ 1,8
mil. A decisdo foi unanime.

Clique aqui paraler a decisio.
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