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STJ nega questionamento sobre competA2ncia de juAzo em aA8§Apes
sobr e Portuguesa

O fato de torcedores ndo possuirem legitimidade ativa para gjuizar agdes em favor de determinado clube
na Justica Comum, pedindo a ateracdo de decisdes da Justica Desportiva, impede que tal argumento sgja
utilizado como o principio dafumus boni iuris durante a andlise liminar de outras demandas. Com base
neste entendimento, o ministro Sidnel Beneti, do Superior Tribunal de Justica, rejeitou a concessio de
l[iminar em Conflito de Competéncia apresentado por um torcedor da Portuguesa. O homem pede a
declaracéo de competéncia da 422 Vara Civel de Sdo Paulo parajulgar as demandas rel ativas a deciséo
do Superior Tribunal de Justica Desportiva gque retirou quatro pontos da Portuguesa, no fim do
Campeonato Brasileiro de 2013, pela escalacdo irregular de um atleta. A medida causou o rebaixamento
do clube paulista paraa Série B.

O autor da acdo afirmou que a agdo em que pedia a anulacdo da decisdo do STJID foi acolhida em carater
de antecipacéo de tutela pela 422 Vara Civel de S&o Paulo no comeco de janeiro. Posteriormente, porém,
dois torcedores do Fluminense — clube beneficiado com a perda de pontos —apresentaram agdes para
gue a Confederacdo Brasileira de Futebol fosse obrigada a cumprir a deciséo da Justica Desportiva. Uma
delasfoi acolhida de formaliminar pela22 Vara Civel daBarrada Tijuca (RJ) e aoutra, pelo Juizado
Especial do Torcedor e dos Grandes Eventos do Rio de Janeiro.

De acordo com a agdo, os trés casos sdo conexos e devem correr juntos, com a competéncia cabendo a
422V ara Civel de Sdo Paulo por conta da prevencéo, ja que avarafoi aprimeiraapromover a citacéo
vélida da CBF. Ele pedia que, durante aandlise liminar, a agdo fosse acolhida para suspender os efeitos
das decisdes tomadas no Rio de Janeiro. No entanto, os argumentos ndo foram acolhidos pelo ministro
Sidnel Beneti, que recusou o pedido de liminar por entender que ndo estédo configurados o fumus boni
iurise o periculumin mora.

Beneti apontou que a acéo citava como razéo para a urgéncia o fato de que, prevalecendo as duas aces,
seria validada a decisdo do STJD. No entanto, ao analisar Agravo de Instrumento contra a acéo do
torcedor da Portuguesa, o Tribunal de Justica de S&o Paulo concedeu efeito suspensivo paraanular os
efeitos da antecipacéo de tutela. Assim, mesmo gue a liminar pedida ao STJ fosse concedida com o
reconhecimento da competéncia do juizo de S&o Paulo, seria mantida a validade das decisdes tomadas
no Rio de Janeiro. Desse modo, ele indeferiu o pedido de liminar, mas determinou que os juizos
suscitados fornegam informagdes sobre o caso em 10 dias. Com informagdes da Assessoria de Imprensa
do STJ.

Clique aqui paraler a decisdo.
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