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Paulo Leite: STJ errou ao julgar contribuiASA£o sobrefolha de
salAjrio

Foram publicados recentemente acordaos do Superior Tribunal de Justica[1] que permitiram que a
contribuicdo previdenciéria sobre folha de salérios (artigo 195, inciso |, alinea a, da CF) incidisse sobre
os val ores pagos aos trabal hadores a titulo de férias sob a alegacdo de que o Recurso Especial
1.322.945/DF, que afastou a incidéncia da contribuicdo nesta hipotese, teria sido reformado.

Essa questdo, no entanto merece uma analise mais detalhada da jurisprudéncia do STJ e dos dispositivos
constitucionais e legais que disciplinam a matéria.

O Recurso Especial 1.322.945[2] apenas foi conhecido pelo STJ apds ser dado provimento a Agravo
Regimental[3] em que se entendeu que arelevancia da matéria justificava a reabertura da discusséo,
consolidada no sentido de permitir aincidéncia da contribuicdo na situagcao aqui debatida.

Ent&o, no julgamento do Recurso Especial, em votacdo unanime da 12 Secéo foi afastada aincidénciada
contribuicdo sobre os valores pagos atitulo de férias, independentemente do que prescreve alegislacdo
infraconstitucional, por ndo haver prestacéo de servico. Por este motivo esses valores ndo apresentariam
carater retributivo, o que impediria aincidéncia da contribuicao.

Esta conclusdo decorre da andlise da materialidade delimitada na Constituicéo Federal, bem como da
legislacéo ordinaria que disciplinaa matéria.

Com efeito, 0 artigo 195, inciso I, alinea‘a, autoriza a incidéncia da contribui¢do previdenciaria sobre
duas formas distintas de remuneracdo: (i) os salarios pagos aos empregados e (ii) aremuneracéo devida
ao trabalhador que presta servigos sem vinculo empregaticio.

Salério, a partir dainterpretacdo dos artigos 457 e 458 da CL T, pode ser definido como o montante que
engloba todos os val ores recebidos pel os trabal hadores como contraprestacdo a trabalho realizado com
habitualidade, independentemente da forma de pagamento.

A segunda grandeza sobre a qual incide a contribuic¢&o previdenciaria do empregador, por suavez,
consubstancia-se nos demai s rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa
fisica que Ihe preste servigo, mesmo sem vinculo empregaticio. A contribuicéo, portanto, apenas pode
incidir sobre valores que devem necessariamente ser caracterizados como contraprestacdo por trabalho
desempenhado.

Em conformidade com as prescrigdes da lel trabal hista e com anorma constitucional de competéncia, o
artigo 22, inciso |, daLei 8.212/91, determina, de maneira sintética, que a contribui¢do previdenciariado
empregador sera calculada apenas com base nos valores destinados a remunerar trabalho realizado com
habitualidade.

Diante desses dispositivos ndo restam duvidas de gue uma verba que ndo seja destinada a remunerar
trabalho ou que remunere trabalho prestado sem habitualidade ndo € salério e, tampouco, rendimento do
trabalho. Por isso, ndo pode integrar a base de célculo da contribuicdo previdenciéria do empregador
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previstano artigo 195, inciso |, alinea‘a’, da CF.

A delimitagdo da base de calculo da contribuicdo previdenciaria, portanto, ndo esta condicionada a
simples andlise da natureza remuneratoria ou indenizatéria da parcela, como soi acontecer nos
julgamentos dos tribunais superiores.[4] |Sso porque existem parcel as pagas aos trabal hadores que n&o
apresentam natureza indenizat6ria, mas que, ainda assim, ndo podem sofrer a incidéncia da contribuicéo
sobre folha de salarios por ndo remunerarem trabal ho realizado com habitualidade.

Asférias, como denominacdo do periodo de descanso ou de sua remuneracao, tém previsao
constitucional, no artigo 7°, inciso XV11, que prescreve que os trabalhadores urbanos e rurais tém direito
a0 “ gozo de férias anuais remuneradas com, pelo menos, umterco a mais do que o salario normal” .

Ora, se as férias sdo remuneradas, ndo ha davidas de que aremuneracdo devida pelo empregador ndo €
paga como contraprestacao por trabalho realizado, justamente por ser paga durante periodo em que o
empregado ndo exerce — e ndo esta autorizado a exercer — nenhuma atividade laboral.

Neste contexto, ndo ha como admitir a incidéncia das contribui¢des previdenciarias sobre essas
parcelas, por ndo serem pagas como remuneracao por trabalho realizado. Foi justamente este
fundamento adotado pelo Superior Tribunal de Justica para dar provimento ao Recurso Especial
1.322.945.

Este recurso, porém, tinha como objeto a discusséo acerca da incidéncia da contribuicéo previdenciaria
sobre os valores pagos aos empregados a titulo de férias e também de salario-maternidade.

Por isso, como havia Recurso Especial submetido ao regime dos Recursos Repetitivos (art. 543-C) em
gue se discutia a possibilidade de exclusido do salério-maternidade da base de calculo dajareferida
contribuicdo (REsp 1.230.957/RS), foram opostos embargos de declaracdo pela Fazenda Nacional. Estes
embargos foram acolhidos para adequar, no que coubesse, 0 julgamento ao quanto decidido no recurso
representativo de controvérsia.[5]

Nesta perspectiva surgiu a necessidade de analisar qual foi 0 objeto de julgamento do REsp
1.230.957/RS para aferir em que ponto alterou o acordéo.

Ora, a partir daleiturada integra do acorddo,[6] verifica-se que néo foi objeto no Recurso a discussao
sobre a possibilidade de incidéncia da contribuicdo previdenciaria sobre os val ores pagos em decorréncia
de férias, mas apenas sobre o terco constitucional de férias, rubrica que apresenta disciplina propria.

Por isso, no que decidiu sobre aimpossibilidade de incidéncia da contribui¢do previdenciaria sobre os
valores pagos atitulo de férias, 0 acérdao néo foi reformado e tampouco sofreu quaisquer alteractes.

No entanto, em recentes decisdes, conforme ja esclarecido, o STJ tem afirmado que os embargos de
declaracéo no Resp 1.322.945 reformaram o acordéo, o que tornariainaplicavel o precedente.

Ora, ndo ha duvidas de gue estes julgados incorreram em flagrante equivoco, pois 0os embargos de
declaracéo ndo modificaram o acérddo que julgou o Recurso Especial 1.322.945 no ponto em que
afastou aincidéncia da contribuicdo previdenciaria sobre os valores pagos atitulo de férias. A razéo
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desse entendimento é muito simples. Se o recurso ao qual 0 acdrddo foi “adequado” ndo tinha por objeto
essa discussao, ndo ha o que ser adequado.

Pensamos, assim, ter deixado claro que o acérddo deste Recurso Especial representa um precedente
ainda em vigor que deve ser adotado em futuros julgamentos, pois tem como fundamento a correta
interpretacdo da materialidade constitucional mente delimitada para a contribuicéo previdenciaria sobre
folhade saarios.

[1] TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS SOBRE VALOR PAGO, AO EMPREGADO, A TITULO
DE FERIAS GOZADAS. INCIDENCIA. ENTENDIMENTO CONTRARIO A INCIDENCIA,
EXARADO PELA 12 SECAO, NO JULGAMENTO DO RECURSO ESPECIAL 1.322.945/DF,
POSTERIORMENTE REFORMADO, EM SEDE DE EMBARGOS DECLARATORIOS,
PRECEDENTES POSTERIORES, DE AMBAS AS TURMAS QUE COMPOEM A 12SECAO, NO
SENTIDO DE INCIDENCIA DAS CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS SOBRE A QUANTIA
RELATIVA ASFERIAS GOZADAS. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

Apesar de a 12 Secao do Superior Tribunal de Justica, ao apreciar o Recurso Especial 1.322.945/DF,
em julgamento realizado em 27/02/2013, ter decidido pela ndo incidéncia de contribuicéo
previdenciaria sobre o0 salario-maternidade e as férias usufruidas, € certo que, em posteriores
Embargos de Declaracao, acolhidos com efeitos infringentes, reformou o aresto embargado, para
conforma-lo ao decidido no Recurso Especial 1.230.957/CE, representativo de controversia. (...)

V. Agravo Regimental improvido.
(AgRg no Resp 1447159/RS, Rel. Ministra Assusete M agal haes, Segunda Turma, Dje 24/06/2014)

No mesmo sentido: AgRg no REsp 1442927/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe
25/06/2014; AgRg no AREsp 90.876/GO, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma, DJe
27/05/2014

[2] Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Se¢éo, julgado em 27/02/2013, DJe 08/03/2013

[3] AgRg no Ag 1420247/DF, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 06/12/2011, DJe 10/02/2012

[4]PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. OMISSAO INEXISTENTE. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA. PREMIO DECENAL. CARATER REMUNERATORIO. INCIDENCIA. (...)
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2. Consoante entendimento jurisprudencial do STJ, a contribui¢do previdenciaria tem como regra de
ndo incidéncia a configuracéo de carater indenizatorio da verba paga, decorrente da reparacao de ato
ilicito ou ressarcimento de algum prejuizo sofrido pelo empregado.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1449335/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado
em 27/05/2014, DJe 02/06/2014 — destacamos)

[5] EDcl no REsp 1322945/DF, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Segdo, DJe
16/05/2014

[6] PROCESSUAL CIVIL. RECURSOS ESPECIAIS. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA A CARGO DA EMPRESA. REGIME GERAL DA PREVIDENCIA SOCIAL.
DISCUSSAO A RESPEITO DA INCIDENCIA OU NAO SOBRE AS SEGUINTES VERBAS TERCO
CONSTITUCIONAL DE FERIAS, SALARIO MATERNIDADE; SALARIO PATERNIDADE; AVISO
PREVIO INDENIZADO; IMPORTANCIA PAGA NOS QUINZE DIAS QUE ANTECEDEM O AUXILIO-
DOENCA.

(REsp 1230957/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em
26/02/2014, Dje 18/03/2014 — destacou-se)
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