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Atraso em partilhar bens autoriza concessA£o de alimentos
transitAsrios

A obrigacdo de pagar pensdo alimenticia ao ex-conjuge deve ser mantida enquanto o devedor dos
alimentos se mantiver na posse e administragcéo exclusiva dos bens comuns, adiando de forma manifesta
einjustificavel a partilha do patriménio adquirido na constancia do casamento. A decisdo € da 32 Turma
do Superior Tribunal de Justica.

Com o julgamento, ficam restabel ecidos os alimentos provisorios no valor mensal de 20 salarios
minimos em favor da alimentanda, de forma transitéria, até que a partilha dos bens comuns do casal segja
efetivada.

O ex-marido argumentou gque a ex-mulher ja teriarecebido valores atitulo de alimentos por mais de dois
anos e, portanto, estaria em condic¢des de retornar ao trabal ho.

Direito fundamental

“A mera circunstancia da manifesta e injustificavel procrastinacéo da partilha dos bens do casal pelo
conjuge vardo justifica a determinacdo de alimentos transitorios, prestacdo que configura verdadeiro
direito fundamental da alimentanda, que necessita da verba para a sua sobrevivénciadigna’, afirmou o
ministro Villas Béas Cueva, relator do recurso.

Ele afirmou que a prépria ex-esposa argumenta que, se estivesse na posse de sua parte do patriménio,
construido ao longo de 13 anos de uni&o, ndo necessitaria dos alimentos. A beneficiéria sustenta que
renunciaria de imediato aos alimentos se j& estivesse na posse de sua meacao.

Para o relator, existindo bens comuns, é irrefutavel a necessidade de sua partilhaimediata, sendo vedada
a administracdo exclusiva dos bens por um dos ex-conjuges, ja que “a administragdo do patrimonio
comum da familia compete a ambos os cénjuges (artigos 1.663 e 1.720 do Cadigo Civil), presumindo a
lei ter sido adquirido pelo esforco comum do casal. Por isso, atenta contra a igualdade constitucional
conferir indistintamente, na consténcia do casamento, a qualquer dos consortes, a administracéo
exclusiva dos bens comuns’.

A protelacéo da partilha do patrimdnio comum demonstra extraordinario apego a bens materiais, que
também pertencem a alimentanda, motivo pelo qual o relator determinou “ o restabel ecimento da
obrigacdo alimentar arecorrente, cujas dificuldades financeiras e 6nus séo intransponiveis enquanto
perdurar a situacdo excepcional”, fixando alimentos transitorios, por tempo certo, até que seja partilhado
0 patriménio comum.
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Tumulto processual

O STJ apontou que, na origem, a partilha vem sendo protelada pelo ex-marido. A agcdo, proposta em
2006, s6 teve audiéncia de instrugdo em 2011. Os autos da acdo somam mais de 3.600 folhas, em 13
volumes. E, juntamente com outros processos relacionados, a controvérsiajatotaliza mais de 5.800
folhas, em 25 volumes.

O ex-marido teriarecorrido de “ absolutamente todas’ as decisdes interlocutdrias do primeiro grau e
apresentado inUmeras excegdes de suspei¢ao e uma representacdo contra a magistrada. Em um dos
processos, antes da contestacéo da outra parte, o processo ja somava quase 900 folhas.

Ademais, apds a admissdo pelo tribunal local do recurso especial, houve excepcional reconsideracéo da
decisdo pelo a época presidente do Tribunal de Justica do Rio Grande do Norte (TJ-RN), retratacdo
proferida quatro meses depois de realizado o juizo positivo de admissibilidade do recurso.

O recurso subiu ao STJ por forga de agravo de instrumento. Ao decidir pela apreciagéo do recurso
especial, o entdo relator, desembargador convocado Vasco Della Giustina, afirmou que o ex-marido
vinha “tentando se utilizar do sistema processual vigente para tumultuar o andamento da marcha
processual”.

No STJ, 0 ex-cOnjuge se insurgiu contra a admissao do recurso por agravo regimental, embargos de
declaracdo e embargos de divergéncia— todos rejeitados.

Com a proximidade do julgamento do Recurso Especial, o recorrido ainda requereu a juntada de novos
documentos aos autos, pedindo a manifestagcao da ex-mulher, para“evitar um conflito entre decisdes’ do
STJ e daprimeirainstancia, nos autos da exoneracdo de alimentos.

O pedido foi rejeitado pelo relator sob o entendimento de que tais documentos n&o influenciariam no
desfecho da matéria objeto do recurso e pela pendéncia de sentenca na agéo de exoneracdo de alimentos.
Com informagdes da Assessoria de Imprensa do STJ.
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