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DIREITO DE VOTO: jogaram a el A§A£0 no colo do JudiciAjrio
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A alta dose de judicializacéo do processo eleitoral levou a uma situacdo paradoxal: atrés dias da eleicdo
o0 eleitor ndo sabe que tipo de documentos precisa levar para se identificar na sessdo eleitoral, nem se o
candidato que vai levar 0 seu voto iratomar posse, se eleito.

Judicializac&o néo é privilégio das elei¢cdes. Corre no pais a certeza de que ndo ha problema que néo se
resolva com a edicdo de umanovalei. Quando se pensa que 0 modo como 0s pais exercem sua
autoridade perante os filhos ganhou | egislacéo especifica ou que uma simples resolucdo do Contran €
suficiente para obrigar as pessoas aintroduzir em seus carros equipamento apropriado para transportar
criancas, pode-se antever que a Justica sera cada vez mais chamada para dirimir litigios criados
artificialmente a partir de medidas adotadas pelo Estado com o suposto objetivo de melhorar avida dos
cidadaos.

Ao transferir dos palanques para os tribunais o debate, os politicos acabaram por expor as fraturas
naturais do Judiciario. Decisdes da Justica Eleitoral, que tem um rito e um timing mais adequado ao
ritmo da campanha eleitoral, foram muitas vezes contrariadas quando atingiram as barras da Justica
ordinéria. E da préticado Tribunal Superior Eleitoral julgar os casos que |he s30 apresentados de forma
rapida, de olho narapidez da campanha e das elei¢cbes. Ja o Supremo Tribunal Federal, ao decidir, tem
os olhos voltados para o que diz a Constituicdo e se preocupa mais com aregrageral do que como caso
concreto.

Foi assim no caso do julgamento da aplicacéo da L e 135/2010, aafamada L e daFichaLimpa O TSE,
por unanimidade, entendeu que os efeitos da lel retroagem para fatos anteriores a sua san¢éo. Também
por unanimidade, entendeu que alel € aplicavel desde ja. No Supremo a discussao terminou empatada e
ainda esta pendente de decisdo se alei fere ou ndo principios constitucionais.

O dispositivo que exige a apresentacdo do titulo de eleitor e de um documento de identidade com foto
também foi contestado nos dois ramos da Justica. O TSE entendeu que aexigénciaeravdida. O STF
entendeu que alei que exige a apresentacdo do titulo eleitoral para votar ndo esta conforme aregrageral.
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A decisdo final, porém, s estd sendo anunciada nesta quinta-feira, gracas a um pedido de vista do
ministro Gilmar Mendes.

A favor do Judiciario, pode se dizer que ele apenas é chamado para resolver problemas que foram
criados antes pel os | egisladores, ou mais proximamente, pel os candidatos e seus partidos. Veja-se 0 caso
da documentacéo exigivel do eleitor para poder votar. Os cidaddos ja estéo acostumados a comparecer
diante da urna munido apenas do documento de identidade. Como bem disse o ministro Dias Toffoli, no
Supremo, o titulo de eleitor serve apenas paraindicar a zona e a secdo eleitoral de cada votante. Pois
bem, hd um ano entrou em vigor aregra gue exige a apresentacéo do titulo e de documento de
identidade. E em cima da hora, poucos dias antes das el ei¢des, um partido aciona o Judiciario
contestando a exigéncia.

A mesma coisa aconteceu com a questdo da suposta proibicéo de fazer piada com a cara dos candidatos.
A regra que proibe 0 uso de trucagens e montagens na propaganda eleitoral esta em vigor hatempos e é
o principal argumento usado pel os advogados de campanha para pedir direito de resposta no horario
gratuito. Pois nessa el eicdo teve-se a brilhante ideia de fazer uma novainterpretacéo daregrae aplicala
atodaaimprensa. A confusdo acabou, mas s depois de muito trabalho e discurso tanto no TSE quanto
no STF.

Isso sem falar naLei da FichaLimpa, umaregra criada com a melhor das intengdes mas com a pior das
metodologias. Se tivesse sido aprovada pelo Congresso e sancionada pel o presidente com um pouquinho
mais de antecedéncia teria eliaminado, de cara, uma das polémicas que a cercaram: se ela deve valer
ainda neste ano. Bastaria que ela tramitasse a tempo de entrar em vigéncia a partir de 4 de junho de 2009
e ndo em 4 de junho de 2010. O abacaxi sobrou para o Judiciério, com essa e com todas as outras
controvérsias que cercaram a medida destinada a forgar os eleitores a votar somente em gente honesta.

Por sinal, € impressionante o impeto de tutelar alivre escolha dos el eitores, esses pobres ignaros que néo
sabem o que fazem. Vea-se 0 caso da candidatura de Francisco Everardo Oliveira Silva, o Tiririca. O
desconforto causado nas elites e a perspectiva de uma votacao estrondosa no palhago foram o motor de
duas tentativas de impugnacéo de seu registro. Ele foi denunciado pelo Ministério Publico Eleitoral por
apresentar falsa declaracéo de bens a Justica Eleitoral (que aceitou a dentincia), e por ndo ser
alfabetizado (denunciarejeitada).

Nestes momentos de justa perplexidade do el eitorado, volta a se falar com entusiasmo de reforma
politica e de consolidacéo da legislacéo eleitoral. Mas o entusiasmo néo resistira até o ultimo diado
segundo turno. E na proxima elei¢do tudo volta a acontecer da mesmaforma, acrescidas de novas e
brilhantes ideias de Ultima hora.
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