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Jques~contestam no STF regime especial de pagamento de
precatA3rios

A Emenda Constitucional 62, que altera substancialmente a forma de pagamento dos precatérios,
esta na mira da Associacdo Nacional dos Magistrados Estaduais. A Anamages ajuizou no
Supremo Tribunal Federal A¢do Direta de Inconstitucionalidade em que contesta 0s
dispositivos da emenda que cria um regime especial de pagamento de precatoérios pelos
estados, municipios e Distrito Federal.

A entidade sustenta que as mudancas violaram o devido processo |legidlativo, além de transgredirem a
Constituicéo Federal. Segundo a autora a emenda interfere diretamente na eficécia da sentenca proferida
pelos juizes estaduais ao disciplinar o pagamento de precatorios por determinagéo do Poder Judiciario.

No pedido, a autora pede que 0 Supremo declare ainconstitucionalidade dos parégrafos 2°, 9°, 10° e 12
do artigo 100 da Constituicdo, e os paragrafos 1°, 2°, 6°, 7°, 8°, 9° e 16° do artigo 97 do Ato das
Disposi¢des Constitucionais Transitorias. Todos com redacdo dada pela EC 62/2009.

Argumentacgdes contra a emenda

Na acdo, a Anamages explicitou uma série de a egactes para pedir a declaracéo de
inconstitucionalidade. De acordo com a associacdo, a Constituicdo condiciona a possibilidade de
alteracdo constitucional a obediéncia dos preceitos fixados em seu artigo 60. Porém, aemendateria
desobedecido as limitagbes impostas pelo referido artigo da Constituicéo.

Para comecar, de acordo com a entidade, o Regimento Interno do Senado Federal teriasido
desrespeitado, ja que a pausa minimade cinco dias Uteis entre o primeiro e segundo turno de votacéo néo
aconteceu. Ambos foram feitos na mesma data. A EC também incluiu o ADCT, cujo paragrafo 6° do
artigo 97 vinculou apenas 50% do valor destinado ao pagamento dos precatorios por ordem de
apresentacdo. O restante sera pago por meio de leil&o, entre outros.

A Anamages afirma que essas mudancas caracterizam alteracdo definitiva da decisdo judicial por ato
administrativo, o gque vulnera os principios da separacéo dos poderes, artigo 2°, e daimutabilidade da
coisajulgada, artigo 5°, inciso XXXVI. Além disso, também desrespeitaria 0S mesmaos principios por
estipular a aplicacéo do indice oficial de remuneracéo basica da caderneta de poupanca aos créditos
inscritos nos precatorios.

A possibilidade de parcelamento de precatorios pelo prazo de até 15 anos pela Fazenda Publica também
foi contestada. De acordo com a associagao, 0 parcelamento violou a clausula pétrea que prevé a duracéo
razoavel do processo, artigo 5°, inciso LXXVIII. “Fazer o administrador passar por essaverdadeira‘via
crucis processual e aindater que esperar 15 anos para o recebimento do crédito € um abuso da paciéncia
do cidad@o e de sua crenca das institui¢Oes estatais e uma afronta cabal a celeridade e arazoédvel duracéo
do processo”, diz na agéo.

A autora ainda afirma que houve violacdo no principio de igualdade, artigo 5°, caput. O paragrafo 9° do
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artigo 97 do ADCT caracteriza “ nitida disparidade nos direitos da Administracdo Publica em relacéo aos
administrados, na medida em que o contribuinte continuara obrigado a quitacéo total de eventuais
débitos tributarios, o que ofende de formadireta o principio daisonomia’. A associagdo argumenta que a
emenda cria privilégios para o Estado, ja que 0os mesmos privilégios ndo sdo aplicaveis aos particulares
na mesma situagéo. Este fato extrapolaria o interesse publico.

Os parégrafos 9° e 10 do artigo 100 na Constituicdo Federal afrontam os principios daliberdade e do
direito a propriedade. Na acdo, a autora afirma que tais dispositivos prevéem a obrigatoriedade de
compensacao entre o montante do precatério a ser recebido com débitos liquidos e certos, inscritos ou
ndo em divida ativa e constituidos contra o credor origina pela Fazenda Publica. Ou sgja, ele “ndo leva
em consideracdo a vontade do titular do crédito” e, dessaforma, os efeitos dos dispositivos questionados
criam a“ modalidade abertamente confiscatoria’. Com informacdes da Assessoria de Imprensa do
Supremo Tribunal Federal.
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