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AAS8AE£o0 da Santa Tereza tem de ser julgada pelo Supremo

A aA8A£o penal abertaem primeirainstAc¢nciana esteira da OperaA8A£o Santa Tereza A© ilegal. A?
0 que argumentam os advogados JosA© Roberto Batochio e JosA© Roberto L eal de Carvalho, que
entraram com ReclamaA8A£0 no Supremo Tribunal Federal com o argumento de que a competAancia
da Corte foi usurpada porque hAj o envolvimento de deputados federais no caso. Logo, compete ao STF
presidir o inquA©rito. A ReclamaA8A£o 6036 que deu entrada no Supremo nesta quinta-feira (8/5), foi
distribA%daA ministra Ellen Gracie. Pelo perfil da ministra, SA£0 pequenas as chances de que o pleito
segja atendido.

a?2NA£o A© o STF que tem de acatar a decisA£0 de desmembramento do feito, deliberada por
autoridades de primeiro grau, mas estas A© que devem se submeter A decisA£0 do pretA3rio excelso,
A°nico competente, em tema de desmembramento de feito que envolva foro especia constitucional por
prerrogativa de funA8A£0, de sua competAanciad?, afirma areclamaA8A£o.

Batochio, que representa o advogado RicarNdo Tosto, reclama gla abertura do processo penal contra seu
cliente e mais 12 pessoas, na primeirainstA¢ncia, enquanto hAj deputados &?? com direito aforo por
prerrogativa de funASA£0 no STF &?? investigados pelo mesmo caso.

No Adtimo dia 2, o juiz substituto MAjrcio Ferro Catapani, da 2A2Vara Federal Criminal de SA£o
Paulo, especializada em crimes financeiros e lavagem de dinheiro, aceitou denA°ncia e abriu processo
contra 13 investigados na OperaA 8A£0 Santa Tereza. A PolAciainvestiga &??prostituiASA£o, trA jfico
de pessoas, fraudes em financiamentos do BNDES e lavagem de dinheirod?.

No entanto, de acordo com as investigaA§Apes, tambA©m estariam envolvidos na fraude trA3s
deputados federais 422 Paulo Pereira da Silva, o Paulinho da ForA8a (PDT-SP); Roberto Santiago (PV-
SP) e Henrique Eduardo Alves (PMDB-RN). Para os advogados de Tosto, isso desloca a competAdncia
para analisar 0s autos para o Supremo Tribunal Federal.

O esguema teria sido comandado por Paulinho. A prefeitura de Praia Grande, ao receber parcela de
emprA©stimo do BNDES, repassou parte do dinheiro aintermediAjrios, inclusive aempreiteira que
venceu licitaA8A £o viciada para obras na cidade. Mas tanto a PF como o MinistA©rio PA%blico
deixaram de arrolar o prefeito e deputados para manter a 2A2Vara como foro, onde tudo transcorreu em
tempo recorde. As investigaA8Apes levaram 4 meses, a preparaA 8A£0 da denAncia e asua

aceitaA 8A£0 deram-se em uma semana. Para a defesa, a estratA©giafoi ade criar um fato consumado e
evitar o deslocamento do processo para o foro adequado.

O pedido das prisApes forafeito antes na 8A2 Vara Federal Criminal de SA£o Paulo, onde nA£o se
divisou motivaA 8A£o demonstrada paratirar os acusados de circulaA 8A£0. Para uma segunda tentativa,
os acusadores teriam suscitado um crime improvAjvel: lavagem de dinheiro em um prostAbulo. Para os
advogados, sendo ilAcita a atividade, o dinheiro sairia dali tA£0 sujo quanto entrou. Mas o argumento
serviu para tentar novo pedido de prisA£0 8?? e manchetes para turbinar o processo 4?? agora na 2A2
Vara, especializada em crimes financeiros.
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Na ReclamaA8A£o gpresentada a0 STF nesta quinta-feira (8/5), Batochio e Leal pedem liminar para
suspender interrogatA3rios marcados para o dia 21 de maio. No mA©rito, pedem gue todo 0 processo
seja deslocado para a Corte.

Durante as investigaA8Apes, a PolAcia Federal contater capturado escutas que ligam as fraudes aos
deputados. HA filmagens no recinto da CA ¢mara que comprometeriam os deputados. Por conta disso, 0
MinistA©rio PA%%lico Federal encaminhou os autos para a Procuradoria-Geral da RepA°blica examinar
se hA indAcios de envolvimento dos deputados. No entanto, paralelamente, denunciou A primeira
instA ¢ncia os acusados que nA£o tA2m direito aforo especial.

a?2NA£o serAj em primeiro grau de jurisdiA8A£o que se lograrAj afastar a competA@ncia
constitucional do STF para ainvestigaA8A£0 de membros do Congresso Naciona em fato indivisAvel
que tambA©m envolva outras pessoas. PoderAj atA© ser desmembrado, no futuro, o feito, mas essa
decisA£0 cabe a esse pretAsrio excelso 4?? e aninguA©m mais 4?27 proferir!a?., alegam os advogados.

Eles consideram tambA©m que, em caso semelhante &7 0 do mensal A£o 8?2?, 0 Supremo reafirmou o
entendimento de que, havendo ligaA8A£0 entre os acusados com e sem foro privilegiado, todos devem
ser julgados conjuntamente no tribunal chamado pelo foro.

a?2NA£o muda esse cenAjrio o fato de haver sido oferecida &?? e recebida 4?2, estrategicamente,
denA°ncia contra alguns investigados no juAzo de primeiro grau pelos mesmAssimos fatos, que SA£0
unos e indivisAveis, e que tambA©m se inculcam aos parlamentares nas investigaA 8Apies policiais. A?
que o STF A© o A°nico AsrgA£o jurisdicional constitucional mente competente para decidir sobre o
desmembramento ou nA£o do feito. A inversA£o da pirA¢mide hierAjrquica A© incontornA jvel &2

Refor ASo detese

Um experiente julgador de BrasAlia afirma que a decisA£0 do desmembramento da aA8A£o cabe
unicamente ao STF, quando hA j co-autor sujeito aforo privilegiado no tribunal. Um precedente foi
relatado pelo entA£o ministro lImar GalvA£o. Um juiz de primeiro grau, em caso semelhante, enviou
cA3pia do processo parao STF e reteve os originais para seguir em frente. Houve ReclamaA8A£0 a0
Supremo e a manifestaA 8A£0 da Procuradoria-Geral da RepA%blicafoi no sentido de que houvera
usurpaA 8A£o0 de competAdncia da Corte.

Normalmente, o caso passa pela PGR, que pode pedir o desmembramento ou solicitar novas diligA2ncias
para certificar-se dos indAcios de envolvimento do detentor do foro especial. No Supremo, o relator
dirAj orito a ser seguido: se pelo desmembramento ou pelo processamento no prA3prio STF.

Um reconhecido advogado criminalista reforA8a atese: &22Usurpa a competAancia do Supremo
Tribunal Federal permitir que a a@§,§£o c~ami nhe quando se tem conhecimento de que um dos
personagens centrais dainvestigaA8SA£0 A© autoridade federal e tem prerrogativa de forod?s.

Um constitucionalista, que tambA©m pede o0 anonimato, pensa diferente. Para ele, 0 modo como o MP e
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a PF conduziram o caso da Santa TerezatambA©m estA correto. Segundo o especiaista, A© muito
comum, durante ainvestigaA 8A£o, descobrir a participaA8A£o de alguA©m com foro privilegiado.
Quando isso acontece, 0 MP ou a PolAcia decide se leva adiante ainvestigaA 8A£0 sA3 contra quem
nA£o tem foro e manda o resto pro tribunal competente ou se manda tudo de uma vez para o foro
especial. “As duas alternativas SA£0 legais e 0 desmembramento de saAda A© umaformalAcitade
tornar o processo mais rAjpido”.

L eia a ReclamaAS8A£o

EXCELENTA+SSIMO SENHOR MINISTRO PRESIDENTE DO EXCEL SO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL.

Dr. RICARDO TOSTO DE OLIVEIRA CARVALHO,, brasileiro, casado, advogado, regularmente
inscrito na Ordem dos Advogados do Brasil, SeASA£0 de SA£0 Paulo, X XXXXXXX, vem, por seus
advogados que abaixo subscrevem, com o respeito devido, a \V ossa Excel A@ncia para, com fundamento
nos artigos 13 usque 18 da Lei no 8.038/90 e artigos 156 a 162 do Regimento Interno dessa Excelsa
Corte de JustiA8a, aforar a presente RECLAMAA?A?0, em razA£o dos motivos fAticos e jurAdicos
fundamentos a seguir articulados:

14?? BREVE HISTA?RICO DOSFATOS.

Sob o curioso epAteto de 47?Santa Teresad?, teve curso na Capital de SA£0 Paulo operaA8A£o da PolA-
cia Federal cujo objetivo era aapuraA8A£o de suposta exploraA8A£0o do lenocAnio e agenciamento de
prostituiA8A£0 dentro e fora das fronteiras do Estado e do territAsrio nacional, perquiriA8A£0 estaem
gue foram apontados como investigados Manuel Fernandes de Bastos Filho, Washington Napolitano
Edson Luiz Napolitano, Celso de Jesus Murad e outros, que estariam se dedicando A infame prAijtica,

na &??Boite WE&?, |localizada no 8??Flat Imperial Residenced?, com endereA §o na Rua Peixoto
Gomide, nA°. 263, na Capital Paulista.

Com tal objetivo, a PolAcia Federal em SA£o Paulo realizou diligA%ncias variadas, dentre as quais se
destacam a quebra do sigilo telefA"nico e telemAijtico dos suspeitos, mediante prA©via autorizaA8A£o0
judiciAjria, d A©m do respectivo monitoramento, em tempo real.

AtA© aA, nada a se relacionar com 0 ora Reclamante nem com qual quer autoridade que esteja sujeita a
foro especial por prerrogativa de funA8A£0, nos termos do que vem prescrito na Charta Magna.

Tais diligA®ncias tiveram inAcio nos primeiros dias do mA3s de dezembro de 2007 (e se estendem atA©
0s presentes dias, segundo consta, em carA jter secreto).

Deu-se, porA©m, que em fins desse mesmo e A%timo mAas de 2007 (mais exatamente em 27 de
dezembro), as escutas teriam captado comentA jrios feitos por um dos investigados 8?2 que tambA©m
A© empresAjrio do ramo da construA8A£0 civil 422 contendo notAcia da prA jtica de irregul aridades
que teriam sido perpetradas quando da celebraA8A£o de contratos de financiamento de fim especAfico
com 0 BNDES, bem quando da liberaA8A£0 das parcelas contempladas no instrumento de mA°uo
convencionado entre aquela InstituiA8A£0 Financeira, entes pA°blicos e empresas privadas. Mais
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especiNfi camente, Manuel Fernandes de Bastos Filho A© quem teria aludido a essas supostas
ocorrAdncias.

Desbordando do objetivo e dos limites inicialmente fixados para ainvestigaASA£o, a PolAcia Federal
passou, entA£0, asindicar possAvel trAifico de influA®ncia e desvio de finalidades de recursos
provenientes de emprA©stimos feitos com fim determinado.

Quanto a esse aspecto nada a objetar, jAj que, em tese, as supostas infraASA pies, em tese consideradas,
seriam persegAYzAveis por aASA£0 pA°blica.

Sucedeu, todavia, que logo em meados do mA3s seguinte, A© dizer, em janeiro de 2008, das
diligAancias e escutas levadas a efeito teriam emergido, na condiASA£0 de suspeitos e, por conseguinte,
de investigados (e como tal declarados em relatAsrios parciais de investigaA 8A£0 remetidos pela Pol A-
ciaFederal ao JuAzo da8A2 Vara Criminal Federal da Capital paulista), trA2s membros do Congresso
Nacional que, como assinalado, NA£0 sA3 passaram a ser alvo oblAquo das perquiriA8A pes policiais,
como — suprema violaA8A£0 do Poder Legidativo! —fotografados e monitorados no recinto da
CA¢mara Baixa, conforme documentaA 8A£0 contida nos autos. Alude-se aqui aos Deputados Federais
PAULO PEREIRA DA SILVA (nome parlamentar: PAULINHO DA FORA?A) PDT/SP, ROBERTO
SANTIAGO PV/SP, HENRIQUE EDUARDO ALVES PMDB/RN. AIA©m dos congressistas
tambA©m assim aparecem dois Prefeitos Municipais (ALBERTO MOURA?0, de Praia Grande/SP e
FARID MADI de GuarujAi/SP), com foro especial por prerrogativa de funA8A pes diverso dessa
Suprema Corte.

Apenas parailustrar aindisputA jvel condiA§,§£o de investigados em que a PolAcia Federal coloca
essas autoridades federais e municipais, que tAam foro espNeci a assegurado na Constit~uiA~\§A£o da
RepA°blica, transcreve-se excerto de um desses seus relatAdrios parciais de investigaA S8A£0:

Nadatade 11/02, A s17:52:15 hrs., MANTOVANI confirma com JOA?0 PEDRO o recebimento de
sua parcela da propina referente ao esquema do emprA©stimo do BNDES para a cidade de Praia
Grande. Foram VA jrias ligaA 8A pes anteriores que caracterizam que MANTOVANI estava esperando o
pagamento de sua parte.

MANTOVANI diz quejA; retirou o envelope ELE (MANUEL) jA; separou o do RT (supostamente
RICARDO TOSTO DE OLIVEIRA CARVALHO, membro do Conselho de AdministraA8A£o do
BNDES e representante da CENTRAL SINDICAL na InstituiA8A£o Financeira) e o do PA
(possivelmente seja 0 Deputado PAULINHO, PAUL O PEREIRA DA SILVA). Diz que depois nA3s
vamos levar juntos a parte de RICARDO TOSTO ede PAULINHO...

(grifamos)
(textual do RelatA3rio 4?Vol. 2)

Se tal nA£o fora suficiente para demonstrar, de modo inconcusso, que as investigaA 8A pies passaram a
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ter lugar em foro incompetente, transcreva-se mais a concl usﬁgo do trecho do relatA3rio seguinte,
constante A sfls. 372, Vol. 2, dagueles autos. Ali afirmaa PolAcia Federa que:

Nesse perAodo, Al A©m do que jAj foi transcrito acima, A© de relevo salientar que um dos avos da
operaA8A£o, JOA?0 PEDRO, ligado A liberaASA£o irregular de verbas do BNDES, em 14/02/08
encontrou-se com os Deputados Federais PAUL O PEREIRA DA SILVA e HENRIQUE
EDUARDO ALVES, conforme relatA3rio em anexo, certamente paratratar de assunto de inter esse
da organizaASA£o criminosa. ..

(grifamos)
(textual defls. 372, 2A°. Volume)

E mais nA£0 se precisaria acrescentar para se concluir qual acondiASA£0 em que aparecem nos autos
essas autoridades...

Se os parlamentares nA£o foram aqui apontados como membros datal organizaA8A£0 criminosa, o que
foram entA£0?

Mais provas produzidas pela prApria Pol Acia Federal de que os Deputados estavam — e estA£0 — sendo
investigados fora da previsA£o constitucional, por A3rgA£o0s incompetentes:

O avo desembarcou no dia 12 de fevereiro no Aeroporto de BrasAlia, por volta das 22h10, tendo sido
passageiro do VA 0 1598 da empresa GOL LINHAS A*EREAS, proveniente da cidade de Campinas.

Durante todo o transcorrer do dia posterior A _suachegaem BrasAlia, 0 avo participou de diversas
reuniApes e encontros na cidade, os quais estA£0 detalhados a seguir.

A?s9h06, 0 alvo desembarca de um tAjxi e entra no Anexo 4 da CA¢mara dos Deputados e segue
direto para o gabinete de nA°. 217 do Deputado PAUL O PEREIRA DA SILVA. A? mister
perceber, nafoto abaixo, que JOA?0 PEDRO DE MOURA desembarca pela manhA£ levando consigo
uma mochila, aqual nA£o A© mais vista com ele no decorrer do dia (instruem as conclusApes VA jrias
fotografias em que aparecem o Deputado em seu gabinete e no corredor do 2A° andar do Anexo 4 da
CA¢mara Federal).

(cf. fls. 375 e seguintes, 2A°. Volume)

NA£o fora bastante a assertiva expressa dos policiais federais, no bojo dos autos, de que 0s
parlamentares estiveram, e estA£0 sim, sob investigaA 8A£0 quanto aos fatos rel ativos aos
financiamentos concedidos pelo BNDES, hA |, ainda, manifestal 8A pies expl Acitas da douta
Procuradoria da RepA°blicalocal, nesse mesmo sentido (docs. anexos).
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Para arrematar, as notAcias veicul adas pelos A3rgA£os de imprensa acerca do conteAdo dos autos e do
suposto envolvimento dos Parlamentares Federais e Prefeitos Municipais nA£o deixam a menor dA%ida
de que o tema A© de cogniA8A£o obrigatAsria desse Supremo Tribunal Federal, por forA8ado que

dispApe aLex Legum. Veja-se:
OS SEGREDOSDA INVESTIGAA?A?0

RelatAsrios da PF mostram as conversas e os encontros mantidos em casa de prostituiA§A£0 onde eram
articulados gol pes milionA jnos contra 0 maior banco do PaAs. Dois deputados estA£0 envolvidos.

Por ALAN RODRIGUES

Nos prA3ximos dias, 0 Supremo Tribunal Federal (STF) terA que se manifestar sobre uma
investigaA 8A£0 que desde dezembro vem sendo conduzida pela PolAcia Federal. Trata-se da
OperaA8A£o0 Santa Teresa, que visava inicialmente apurar crime de prostituiA8A£o e trAjfico de
mulheres para o Exterior e acabou descobrindo a existAancia de uma &??organizaA8A£0 criminosad?e
que, em troca de milionA jrias propinas, liberava recursos do Banco Nacional & Desenvolvimento
EconA3mico e Social (BNDES) para prefeituras e empresas privadas. | STOE teve acesso com
exclusividade a dois relatA3rios do setor de inteligAncia da PF. Nesses documentos estA£0 registradas,
em 48 pAjginas, conversas telef A" nicas de 17 pessoas, gravadas em 38 aparelhos fixos e celulares
durante 45 dias. O conteA°do desses diA jlogos macula aimagem do maior banco de fomento da
AmACOrica Latina, maior indutor do PAC etido atA®© os A°ltimos dias como um sAmbolo de
eficiAencia e de rigor tA©cnico na aplicaA8A£o de seus recursos.

Segundo o organograma elaborado pela PF, chamado de 8??Esquema BNDES&?., o chefe da
organizaA8A£0 criminosa A© Manuel Fernandes de Bastos Filho, conhecido como Maneco. Ele 6 0
dono da Fernandes Bastos Construtora e Incorporadora Ltda. e da Casa Notuma WE, origem da
investigaA 8A£0. Abaixo dele estAj JoA£0 Pedro dc Moura, um dos principais assessores da ForA§a
Sindical, que jAj assessorou o deputado Paulo Pereirada Silva (PDT-SP), presidente da entidade, e que
por indicaA8A£o da central sindical ocupou um assento no Consel ho de AdministraA8A£o do BNDES.
De acordo com a PF, Moura exercia o papel de elo entre o grupo e o banco. Nos relatas gravados, fica
evidente coma o grupo atuou para a liberaA8A£o de pelo menos R$ 390 milhApes, sendo R$ 126

milhA pes para obras de urbanizaA8A£0 e saneamento em Praia Grande, litoral sul dc SA£o Paulo, e RS
270 milhApes para as Lojas Marisa.

Para que possam ter continuidade, as investigaA 8A pes da Pol Acia Federal sobre o 8??Esquema
BNDES&? precisam ter o aval do STF porque esbarraram em dois deputados federais. O primeiro foi
Paulo Pereirada Silva (PDT-SP), o Paulinho, presidente da ForA&a Sindical. Segundo os documentos,
em 23 de janeiro de 2008, A s 14h46, Manuel telefonou para Boris Timoner 4?2 consultor das L ojas
Mansa e tambA©m apontado como membro do esquema, que, dl A©m de trabalhar para fraudar os
financiamentos do ENDES, agenciava garotas para a casa noturna de Manuel &4?? e detalhou os acertos
finais relativos ao repasse de verbas para Praia Grande. Disse que o grupo ficariacom R$ 2,6 milhApes,
cada vez que fossem liberados R$ 20 milhA pes. Explicou que matade desse dinheiro (R$ 1,3 milhA£0)
precisavair para Mantovani, &2?porque ele assumiu o Paulinho, o Tosto e 0 JosA© Gaspard?.. De acordo
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com a PF, Paulinho A© o deputado do PDT paulista, Tosto A© o advogado Ricardo Tosto, membro do
Conselho de AdministraA8§A£o do BNDES indicado pela ForAga Sindical, e JosA© Gaspar A© o vice-
presidente do PDT em SA£0 Paulo. ReforA 8a a tese da pol Acia um telefonema dado em 11 de fevereiro,
A s17h52. Nessa gravaA8A£o, Mantovani informou a Moura que jA | tinha recebido sua parte da
propina referente ao esquema da Praia Grande e que a??separou a parte de RT e de PA&?, Segundo a PF,
trata-se de Ricardo Tosto e de Paulinho.

O outro deputado citado pela PF A3 o |Ader do PMDB na CA¢mara, Henrique Eduardo Alves (RN). A
polAcia tem um video que mostra Moura entrando no gabinete de Alves na CA¢mara, portando uma
mochila. &2?1sso beira o ridAculo. Quantas pessoas passam nalideranA 8a e no gabinete. NA£o tenho
nada com issod?, disse Alves. Paulinho tambA©m negou qualquer participaA8A£0 no esquema.
a??NA£o vou falar sobre o que eu NA£o seid?e, afirmou.

Publicamente, o ministro se viu obrigado a dizer que tambA©m o deputado PaufAnho da ForA8anA£o
estAj sob investigaA8A£0. NA£o poderiater dito outra coisa. Realmente, a PF ignorou o fato de que os
parlamentares tA3m fA3rum privilegiado e que, para serem investigados A© preciso haver
autorizaA8A£0 do STF. Na semana passada, 0 ministro determinou o afastamento do superintendente da
Policia Federal em SA£o Paulo, delegado JA jber Saad, tio de um dos responsA jveis pela OperaA8A£o0
Santa Teresa. Mas, enquanto aguarda um parecer do STF, a Policia Federal trata de investigar as

relaA 8A pes dos demai's envolvidos principalmente com Paulinho e com o PDT. Todos os jA | citados
participam do esquema no BNDES a partir da ForA8a Sindical, dominada pelo PDT. Pelo menos

dois dos envolvidos sSA£o dir etamente ligados ao deputado Pauilnho: Moura A© seu ex-assessor e
Tosto A© seu advogado e um dos financiador es das campanhas polAticas do PDT, inclusive no Rio
de Janeiro. 8??Temos informaA 8A£0 de que parte do dinheiro desviado dos financiamentos do BNDES
seria usada para montar a ForA8a Sindical no Rio&?, diz um dos agentes que trabalham na

investigaA 8A£o.

Quando o STF se manifestar, novas investigaA 8A pies deverA£0 ocorrer e tanto Paulinho como Alves
terA£o que explicar suas relaA8Apes com Manuel e principa mente com Moura. Como Paulinho, Moura
tambA©m A© rA©u em um processo, acusado de estelionato, falsidade ideol A3gica e falsificaA8A£o0
de documentos usados na compra de uma fazenda no interior de SA£o Paulo paraaForA8a Sindical, o
que acarretou prejuA zo de quase R$ 3 milhApes para o MinistA©rio da Reforma AgrAjria. Nesse
processo, 0 advogado deles A© Ricardo Tosto.

(RevistaIstoA?, nA°. 2009, EdiASA£o de 7 de maio de 2008 &?? doc. incluso)

SerAj queeeperdeaforAga?

Uma investigaA 8A£o da PolAcia Federal ameaA8a o poder do sindicalista Paulinho da ForA8ano
governo Lula

LEANDRO LOYOLA
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HA| duas semanas, a Policia Federal prendeu uma quadrilha acusada de exploraASA£o de
prostituiA8A£0 e de fraudes em emprA©stimos no BNDES. De acordo com a PF, os integrantes do
esguema procuravam pol Aticos e empresA jrios para of erecer acesso privilegiado a emprA©stimos do
BNDES. Pelo suposto favorecimento, ficavam com 2% a 4% do financiamento. Paulinho nA£o A©
acusado diretamente pela policia. Mas, entre os presos, estA£0 seu advogado, Ricardo Tosto, e seus
assessores JOA£0 Pedro Moura e Wilson de Barros Corsani JA°nior. Em conversas telef A" nicas gravadas
pela PF, Moura, Corsani e outros suspeitos mencionam o nome de Paulinho como uma das pessoas que
receberiam parte da divisA£o da propina.

A?POCA procurou Paulinho diversas vezes na semana passada. Seu assessores disseram que ele nA£o
daria entrevistas sobre o assunto. Para explicar o silA3ncio do chefe, usaram a declaraA8A£0 do ministro
da JustiA8a, Tarso Genro. Genro afirmara que Paulinho nA£o figurava na lista de investigados pela PF.
Isso A© verdade. Mas parece impossAvel isolar Paulinho das suspeitas. O papel dos aiados que ele
indicou para o BNDES o compromete. SA3cio de um dos dez maiores escritA3rios de advocacia do paA-
s, 0 advogado Ricardo Tosto estAj com Paulinho desde 2003. No ano passado, assumiu avaga que a
ForA8a Sindical tem no Conselho do BNDES. Tosto tornou-se tambA©m influente no PDT, o partido
de Paulinho, a ponto de indicar Eduardo Maffia Nobre, jovem sA3cio de seu escritA3rio, ao cargo de
tesoureiro do partido. Tosto A© acusado pela PF de trabalhar pelaliberaA8A£o0 dos emprA©stimos sob
suspeita dentro do BNDES. Dois foram concretizados: um de R$ 220 milhA pes para arede de varejo
Magazine L uiza outro de R$ 124 milhA pes, paraa Prefeitura de Praia Grande, no litoral paulista 82?No
meio sindical, isso se chama roedageméa?., diz Wagner Cinchetto, um do fundadores da ForA8a Sindical,
ex-aliado de Paulinho. O termo A© uma alusA£0o a estrago causado por roedores como ratos. 4??Esse
pessoa estAj hAj anos fazendo esse tipo de coisa com os recursos do FAT no BNDES e no
MinistA©rio do Trabalho.8?» A assessoria de Tosto informo a EPOCA que ele nA£o daria entrevista
porgue estava internado no Instituto do CoraA8A£o para exames,

As investigaA 8A pes da PF pegaram tambA©m o antecessor de Tosto no BNDES. Seu nome A© JoA£o
Pedro Moura, assessor de Paulinho em seu gabinete na CA ¢mara dos Deputados e seu sA3cio numa
fazenda no interior de SA£o Paulo. De acordo com a PF, na divisA£o de tarefas dentro da guadrilha,
Moura seria o responsA jvel pela oferta de facilidades em emprA©stimos do BNDES destinados a pol A-
ticos. PsicA3logo e ex-assessor tA©cnico da ForAga Sindical, Moura tem uma vida confortA jvel.
Comprou uma casa ha Serra da Cantareira, bairro de SA£0 Paulo com residAancias de alto padrAEo, de
outro amigo de Paulinho, Luiz Fernando Emediato. Tem dois carros de luxo: um Mercedes e uma picape
Toyota Hilux. O Mercedes foi comprado de Marcos Vieira Mantovani, outro participante do esqguemae
tambA©m preso pela PF. Por meio de seu advogado, Tales Castelo Branco, Mourainformou que sA3
falarAj em juAzo.

(Revista A?poca, nA°. 520, ediASA£o de 5 de maio de 2008 4?2 doc. Incluso)
EletinhaaforA8a
Assessores cobrando propina, malvadezas contra polAticos. A vidanA£o estAj fAjcil parao tal Paulinho

O prestAgio polAtico do deputado Paulo Pereira da Silva, presidente da ForA&a Sindical e do PDT de
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SA£0 Paulo, sofreu um bague grande o suficiente para afastar dele atA© mesmo o tucano Geraldo
Alckmin, com quem mantinha afinidades eletivas e eleitorais. 1ss0 porque Paulinho, como A©
conhecido, estAj A s voltas com um escA ¢ndalo de corrupA8A£o desvendado pela PolAcia Federal.
Escutas telef A" nicas mostram seu ex-assessor JOA£0 Pedro de Moura combinando a partilha de uma
propinade 2.6 milhApes de reais com o consultor Marcos Mantovani, que prestava ServiA§os a
interessados em obter emprA®©stimos do Banco Nacional de Desenvolvimento EconA”mico e Social
(BNDES). O rachuncho beneficiaria oito pessoas. Uma delas, identificada como RT, seria 0 advogado
Ricardo Tosto, indicado por Paulinho para o conselho de administraA8A£o do BNDES. Outro
beneficiAjrio A© referido como PA, sigla que, para os policiais, oculta 0 nome de Paulinho. De acordo
com 0 inquA®©rito, o grupo teria recebido propina pela concessA£0o de trAas emprA©stimos do banco
oficial: um para a prefeitura de Praia Grande, emSA£0o Paulo, e dois para as Lojas Marisa. Juntos, eles
somam 518 milhApes de reais. Moura e Mantovani estA£0 na cadeia. Tosto conseguiu um habeas-
Corpus.

(Revista Veja, EiASAE£0 nA°. 2059, de 7 de maio de 2008)

Imaginam-se os policiais e autoridades que, no caso, operam o Direito em primeiro grau, competentes
parajulgar sobre desmembramento dos feitos em que surgem, como investigadas, autoridades a quem a
Carta Pol Aticareservaforo especial...

Tivesse o denominado e cA©lebre 472Caso Mensal A£0a? se iniciado em SA£0 Paulo e esse Magno
PretA3rio certamente tambA©m teria sido usurpado na suajurisdiA8A£0 no tocante A competA@ncia
para decidir sobre o julgamento unitAjrio que se deliberou ser mais adequado nagquela hipAstese, em que
nem todos os denunciados tA3m foro especia por prerrogativa de funASA£o. ..

Bem A© de se ver que expedientes processuai s rudimentares (e outros houve para afastar o juAzo
sorteado na distribuiA8A£0 do inquA©rito 8A2 Vara Federal, que nA£o decretou a prisA£0

temporA jria almejada pela pol Acia e MPF, deslocando-se o feito para Vara Especializada, que a seu
tempo serA£0o abordados) 422 como A© esse de NA£0 se revelar nainteireza o surgimento de suspeita
contra autoridades que gozam de foro especia para, a depois de tudo concluAdo, revelar a
implicaA8A£o e pretender a cisA£o do feito de baixo para cima 8?? nA£o podem ser aceitos sem que
tenha ocorrido um &?2?by passa?ena norma constitucional de incidA@ncia.

E nA£o serAj em primeiro grau de jurisdiA8A£o que se lograrAj afastar a competAancia constitucional
do STF paraainvestigaA8A£0 de membros do Congresso Nacional em fato indivisAvel que tambA©m
envolva outras pessoas. PoderAj atA© ser desmembrado, no futuro, o feito, mas essa decisA£0 cabe a
esse PretA3rio Excelso 4?? e aninguA©m mais — proferir!

Page 9
2024 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 08/05/2008



P CONSULTOR JURADICO
& WWW.conjur.com.br

NA£o muda esse cenA jrio o fato de haver sido oferecida 8?? e recebida 4?2, estrategicamente,denA°ncia
contra alguns investigados no juAzo de primeiro grau (2A2 Vara Federal Criminal Especializada da
SubseA 8A£0 JudiciAjriada Capital de SA£0 Paulo) pelos mesmAssimos fatos, quesA£0 unos e
indivisAveis, e que tambA©m se inculcam aos parlamentares nas investigaA 8A pespoliciais. A? que o
STF A© o A°nico A3rgA£o jurisdicional constitucional mente competente paradecidir sobre o
desmembramento ou nA£o do feito. A inversA£o da pirA¢mide hierAjrquica A@incontornAivel.

Do necessArio, esse A© o resumo fAitico.
2 47?2 DO FUNDAMENTO DA PRESENTE RECLAMAA?A?0.
Preceitua o artigo 156 do Regimento Interno dessa Colenda Corte de JustiA 8a que;

Art. 156. CaberAj reclamaA§A£o do Procurador-Geral da RepAcblica, ou do interessado na causa,
para preservar a competAdncia do Tribunal ou garantir a autoridade das suas decisA es.

(grifamos)

Ora, nA£o hA dA%idas de que, no caso presente, houve usurpaA 8A£0 da competAdncia constitucional
dessa Excelsa Corte para a cogniA8A£0 da causa, na medida em que, ao lado das pessoas que foram
denunciadas, se achavam investigados membros do Congresso Nacional, sendo absolutamente clara essa
circunstA ¢ncia nos relatA3rios da Pol Acia Federal e, paraa A©m disso, foi ela expressamente
reconhecida pelo MinistA©rio PAblico Federal de primeiro grau, consoante se A2 da entrevista que
concedeu na Capital de SA£0 Paulo a diversos A3rgA£os de imprensa, verbis:

Procur ador a afirma que caso BNDES envolve mais polAticos
MinistA©rio PA%%lico diz que outras autoridades e prefeituras devem ser investigadas

Adriana Scordamaglia, que acompanha a oper aA8A£o da PolAcia Federal, confirmou que hA
suspeitas contra o deputado federal Paulinho

(cf. documentaA 8A£0 inclusa)

NA£o bastasse isso, A© dos autos que o prA3prio MinistA©rio PA%blico Federal requereu aremessa de
cA3pias do apuratAsrio para essa Corte Suprema, afim de que fosse instaurado inquA®©rito policial para
apuraA 8A£o da participaA8A£0 de membros do Congresso Nacional nos fatos, os quais, como se VA2
dos autos e das inclusas matA©rias jornal Asticas, jAj se achavam, ao arrepio da ConstituiASA£o0
Federal, sob investigaA 8A£0!

Repete-se A exaustA£0: nA£0 A© o STF que tem de acatar a decisA£0 de desmembramento do feito,
deliberada por autoridades de primeiro grau, mas estas A© que devem se submeter A decisA£o do
PretA3rio Excelso, Anico competente, em tema de desmembramento de feito que envolva foro especial
congtitucional por prerrogativa de funA8A£o, de sua competAdncia
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Ora, se os fatos investigados &7? que sA£0 A°nicos &?? nA£o dizem respeito a membros do Congresso
Nacional, a que tAtulo se justificaria essa providAdncia de remessa de cA3pias das investigaAS8Apes a
essa Corte?

A indagaA8A£0 A© irrespondAvel.

Acresce, ainda, que alei processua penal impA pe aindisponibilidade e a obrigatoriedade da aﬁ: 8Af0
penal pA°blica, a unidade de processo e julgamento, simultaneus processus, em casos de conexA£0 ou
continA@ncia (cf. artigos 76 e seguintes do CA3digo de Processo Penal).

&7?20pA8A pes preferenciaisi? por certos investigados implicam aberta violaA§A£o aprincApios e
garantias constitucionais, para se dizer o mAnimo...

A?inconcebAvel que, em decorrA3ncia da unidade jurAdica e natural Astica que reveste os fatos em
apreA 8o, para uma situaA 8A£o factual A°nica, se pretenda promover diversasinvestigaA8Apes e
variegadas aA 8A pes penais. No caso, seriapensAjvel fato Acnico e trA%s aA8A pes penais em diversos
graus de jurisdiA8A£o (cidadA£os comuns no juAzo federal de primeiro grau, prefeitos no Tribunal
Regional Federal e Deputados Federais no STF)? Como ficaria o Poder JudiciAjrio se, A vistado
mesmo fato, as trAas decisA pes fossem conflitantes? SA3 mesmo um non sense pode explicar tal
situaASA£o!

Coloque-se em destaque, mais umavez, gue o Reclamante e o Deputado Federal Paulo Pereirada Silva
sA3 foram mencionados nos autos basicamente numa A°nica circunstA¢ncia e em paridade de

situaA 8A £0: trata-se da interceptaA 8A£0 da conversa telef A" nica travada entre MARCOS
MANTOVANI e JOA?0 PEDRO DE MOURA, em ambos sA£0 referidos em contexto A°nico.

Assim A© que emerge, inequAvoca, aincompetAancia do juAzo a quo, e por corolAjrio IA3gico a
nulidade de seus atos decisA3rios 4?7 e das autoridades que o precederam &?? para a cogniASA£o dos
fatos de que setrata, A vista do disposto no artigo 53, A§ 1A°, da ConstituiA§A£0 da RepA°blica e nos
artigos 76 e 79, ambos do CA3digo de Processo Penal, verbis:

Ag1A°. Os Deputados e Senadores, desde a expediA8A£0 do diploma, serA£o submetidos a julgamento
perante o Supremo Tribunal Federal.

Art. 76. A competAanciaserAj determinada pela conexA£o:

| &2 se ocorrendo duas ou mais infraA 8A pes, houverem sido praticadas, a0 mesmo tempo, por vA.nas
pessoas reunidas, ou por VA jrias pessoas em concurso, embora diverso o tempo o lugar, ou por VAjrias
pessoas, Umas contra as outras;

Il &?? se, no mesmo caso, houverem, sido umas praticadas para facilitar ou ocultar as outras, ou para
conseguir impunidade ou vantagem em relaAS8A£0 a qualquer delas;
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11 &7? quando a prova de umainfraA8A£0o ou de qualquer de suas circunstA ¢ncias elementares influir
na prova de outrainfraA8A£o.

Art. 79. A conexA£o e a continA@nciaimportarA£o unidade de processo e julgamento, salvo:
| 422 no concurso entre ajurisdiA§A£o comum e amilitar;
|| 427 no concurso entre ajurisdiA8A£o comum e a do juAzo de menores.

A8 1A°, CessarAj, em qualquer caso, a unidade do processo, se, em relaA8§A£0 a algum co-rACu,
sobrevier o caso previsto no art. 152.

A% 2A°. A unidade do processo nA£o importarAj ado julgamento, se houver co-rA©u foragido que
NA£0 possa ser julgado A revelia, ou ocorrer a hipAstese do art. 461.

Sobre o tema, FERNANDO DA COSTA TOURINHO FILHO assinala, com precisA£0 e seguranA §a,
que:

ConexA£0 A© sinA”nimo de relaA8A£0, coerAdncia, nexo. Logo, pode-se dizer que a conexA£o de que
trata o art. 76 A© o nexo, arelaA8A£o recAproca que os fatos guardam entre si, e, em face do vAnculo
existente entre eles devem ser apreciados num sA3 processo, possibilitando um sA3 quadro
probatAsrio e, a0 mesmo tempo, evitando decisA pes dAspares ou conflitantes. Se existe conexA£o
quando os fatos estiverem intimamente entrelaA §ados por um liame qual quer, obviamente elaimplica
um simultaneus processus €, inclusive, se for o caso, a prorrogatio fori, tal como determina o art. 79.

(CAzdigo de Processo Penal Comentado, Vol. |, Ed. Saraiva, 1996, pAjg. 165)
Elucidativa a doutrina de DAMA«SIO E. DE JESUS:

Efeitos da conexA£o e continAdncia

Um dos efeitos da conexA£0 e continA2ncia A© a unidade processual, salvo cinco exceA 8A pes:

1A2) no concurso entre ajurisdiASA£0 comum e amilitar...

2A2) no concurso entre a jurisdiA8A£o comum e ado juAzo de menores...

3A2) cessarAj, em qualquer caso, a unidade do processo, se, em relaA8A£o0 a algum co-rA©u, sobrevier
0 caso p[evisto no art. 152 deste CA3digo (hipAstese de a doenA8a mental surgir a@pA3saprAijticada
infraASA£0 penal)...

4A2) a unidade do processo nA£o importarAj a do julgamento se houver co-rA©u foragido que NA£o
possa ser julgado A revelia, ou ocorrer a hipAdtese do art. 461 deste CA3digo (A§ 2A9);

5A2) hipAstese do art. 80 deste CAzdigo.
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(CAzdigo de Processo Penal Anotado, Ed. Saraiva, 1991, pAijgs. 94 e 95)

Como se VA2, nA£o figurando a hipA3tese vertente das excepcionalidades contempladas pela
legislaA8A£0, a consegAYzAancialAsgica A© aunidade processual.

E mais, afacultativa separaA8A£0 aque alude o artigo 80 da L ei Penal AdjetivaA© atribuAvel a0
A3rgA£o jurisdicional competente (NA£o A polAcia, a0 MP ou a A3rgA£o jurisdicional incompetente),
e tA£o-somente A quele.

Preceituam os artigos 69, inciso VI, e 84, caput, todos daLel Pena Adjetiva que:

Art. 69. DeterminarA | a competAanciajurisdicional:

V11 &2? aprerrogativa de funASA£o.

Art. 84. A competAancia pela prerrogativa de funA8A£o A© do Supremo Tribunal Federal, do Superior
Tribunal de JustiA8a, dos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de JustiA §a dos Estados e do
Distrito Federal, relativamente A s pessoas que devam responder perante eles por crimes comuns e de
responsabilidade.

Conjugados os preceitos normativos acima transcritos, dA%idas nA£o hA de que o foro de
competAanC| apara cogniA8A£0 e julgamento de causas que envolvam membros do Congresso Nacional
serAj, necessariamente e sempre, desse STF.

Cuidam-se, pois, de regras de fixaA 8A£0 de competAancia absoluta, que NA£o podem ser desatendidas,
sgja a gue pretexto for.

Como esclarece PINTO FERREIRA, “acompetAdncia A© determinada pela funA§A£o que a pessoa
exercee vi&aNndo amparar adignidade e eminA@nciado cargo” (ComentAjrios A ConstituiASA£0
Brasileira, SA£0 Paulo: Saraiva, 1990, v. 2, p. 275).

Ou, consoante ALBERTO SILVA FRANCO:

A Lei Fundamental estabeleceu, a partir de thAEO, para os Prefeitos Municipais, um privi |A©gio de
foro por prerrogativa de funA8A£o, criado nA£0 por amor dos indivAduos, sm do carAjter, cargo ou
funA8A pes que exercem (cf. Pimenta Bueno, “ Apontamentos sobre o Processo Criminal Brasileiro”, 5a
ed., p. 86).
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Como observou Tourinho Filho, 822hA | pessoas que exercem cargo de especia relevA¢nciano estado e,
em atenA8A£0 artais cargos ou funA8A pes que estas pessoas exercem no cenAjrio pol Atico jurAdico da
nossa PAtria, gozam elas de foro especial, isto A©, nA£o serA£o processadas e julgadas como qual quer
do povo, pelos A3rgA£os comuns, e sim, pelos A3rgA £os superiores, de instA¢ncia mais elevada
(Processo Penal, Ed. Jalovi, Bauru, 1979, vol. 2, p. 131).

(in Leis Penais Especiais e InterpretaA 8A£o Jurisprudencial, Editora Revista dos Tribunais, 7aed., v. 2,
2001, p. 2780)

De outro lado, A© dalliteralidade dos artigos 77, inciso |, e 78, inciso 111, ambos do CA3digo de
Processo Penal que:

Art. 77. A competAenciaserAj determinada pela continAncia quando:
| 427 duas ou mais pessoas forem acusadas pela mesma infraA8A£o.

Art. 78. Na determinaA 8A £0 da competAancia por conexA£0 ou continAdncia, serA£o observadas as
Seguintes regras:

111 &2? no concurso de jurisdiA8A pes de diversas categorias, predominarAj a de maior graduaA SA£o.

Posto isso, tem-se que a competAdncia por prerrogativa de funASA£o A© extensiva a todos os
demais r A@us apontados como co-autor es da 4??mesma infr aA8A£04?«(consoante art. 77, |, do
CPP), a eles se comunicando aquela especial condiA8A£0, em homenagem A preservaASA£o da
unidade processua e do julgamento A°nico, evitando-se, inclusive, decisA pes contraditAsrias.

A consegAYAncia disso A© que os apontados co-autores de um mesmo ilAcito penal, ainda que
aprioristicamente nA£o disponham de foro especial por prerrogativa de funA8A£o, passam a ser
alcanA 8ados pela situaA 8A£0 particular do co-rA©u que se insere em categoria especializada, nos
termos da legislaA8A £o de incidAancia, observada, em matA©ria de competAdncia jurisdicional, a
vis actrattiva da jurisdiA8A£0 especial (cf. art. 78, 111, do CPP).

A propAssito, a SA°mula 704 do Excelso PretAsrio nA£o deixa dA%idas a respeito do tema, a0

estabel ecer que: 8?2nA£o viola as garantias do juiz natural, da ampla defesa e do devido processo legal
aatraA8A£o por continAdncia ou conexA£0 do processo do co-r A©u ao foro por prerrogativa de
funA8A£0 de um dos denunciadosa? (grifamos).

O r. decisum que afirma a competAdncia da jurisdiASA£o de primeiro grau, aqui hostilizado, invade
competAancia constitucional dessa Suprema Corte, razA£0 pela qual vulnera, data vA®nia, 0s
dispositivos acima apontados.

Nem se argumente que divisando-se motivo relevante, conforme aferiA§:&£o da (:NonveniAancia pelo
A’rgA£o julgador, resulta autorizado o desmembramento do feito. Na espA©cie, sA3 0 STF pode decidir
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essamatA©ria, permissa vA%nia.

NA£o faz mal relembrar que o princApio do Juiz Natural, al A§ado a dogma constitucional, nA£o pode
ser desrespeitado a que pretexto for, pena de nulidade absoluta. ..

Ora, em se tratando de matA©riarelacionada A inalienAjvel garantiado acusado, consubstanciada no
princApio do juiz natural, qualquer ato emanado por autoridade diversa, incompetente, deixa de ser
simplesmente nulo para se tornar juridicamente inexistente. Por isso que a divisA£o da unidade
processual como determinado pelo r. Julgado hostilizado nA£o merece prosperar.

Eisadoutrinade ADA PELLEGRINI GRINOVER:

A expressA£o constitucional do art. 50, L111 (822NinguA©m serAj processado nem sentenciado senA£o
pela autoridade competented??), deve ser lida, portanto, como garantia do juiz constitucional mente
competente para processar e julgar. NA£o serA\ juiz natural, por isso, o juiz constitucional mente
incompetente, e o processo por ele instruAdo e julgado deverAj ser tido como inexistente.

(As Nulidades do Processo Penal, pAig. 47)

No mesmo diapasA£o, o entA£o Magistrado do TRF da 3a RegiA£o, EDGARD SILVEIRA BUENO
FILHO, deixou assente que:

A?, portanto, uma garantia do cidadA £o individualmente considerado de que nA£o serAj perseguido, e
da sociedade, que nA£o assistirAj A designaA8A£0 de uma autoridade ou A3rgA£o judiciAjrio com a
finalidade de proteger ou encobertar um delingAYente. LACcia Valle Figueiredo, com propriedade,
anotou em palestra sobre os PrincA pios Constitucionais do Processo, proferida em 28 de agosto de 1991,
no Tribunal Regional Federal da 3aRegiA£o: 4220 primeiro princApio que podemos inferir 42? e este
A© constitucional 42? A© o do juiz natural. O que A© o juiz natural? A? o juiz competente, o juiz
designado para determinada controvA©rsia. EntA£o, juiz natural A© o juiz competente para o feito. Isto
traz exatamente a seguranA8ajudiciAjria: o juiz natural, o juiz competente deve ser aquele designado.

(O Direito A Defesana ConstituiA8A£0, Ed. Saraiva, 1994, pAgs. 34)
Em minucioso trabal ho sobre o tema, LUIZ FLA«V10 GOMES, ressalta, com precisA£0, que:

Uma das mais salientes gar antias do cidadA£0o no atual Estado Democr Ajtico de Dir eito apoia-se
no princApio do juiz natural.

(RT 703/418)
Em outra oportunidade, ajA j mencionada Professora da Universidade de SA£0 Paulo escreveu que:

Nos casos de competA®ncia deter minada segundo o inter esse pA°blico, o sistema jur Adico-
processual nA£o tolera modificaA8Apesnos critA©rios estabelecidos, muito menos em virtude da
vontade das partes. Trata-se aA de competAdncia absoluta, isto A©, que nA£o pode ser modificada.
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E, segundo o CA3digo, todos os atos decisA3rios serA£o nulos pelo vAcio de incompetAdncia. ..
(ADA PELLEGRINI GRINOVER, As Nulidades do Processo Penal, 1992, pAjg. 37, grifamos)
Nossa fonte pretoriana tem proclamado, sem distonias, que:

O princApio da naturalidade do JuAzo 4?2 que reflete noA8A£o vinculada A s matrizes pol Atico-

ideol A3gicas que informam a concepA8A£0 do Estado DemocrA jtico de Direito 4?2 constitui €lemento
determinante que conforma a prA3pria atividade |egislativa do Estado e que condiciona o desempenho,
pelo Poder PA%blico, das funA8Apes de carAjter persecutAsrio em JuAzo.

Cumpre ter presente, por isso mesmo, a advertAdncia de JosA© Frederico Marques (42?0 Processo
Penal na Atualidaded?, in Processo Penal e CF, p. 19, item 7, 1993, Ed. AcadA2mica/Apamagis, SA£0
Paulo), no sentido de que, ao rol de postulados bA jsicos, deve acrescer-se a??aquele do Juiz natural,
contido no item n. L111 do art. 50, que declara que &22ninguA©m serAj processado nem sentenciado
senA£0 pela autoridade competented??. A? que autoridade competente sA3 serAj aquelaque a
ConstituiASA£o tiver previsto, explAcita ou implicitamente, pois, se assim nA£o fosse, alei poderia
burlar as garantias derivadas do princApio do Juiz independente e imparcial, criando outros A3rgA£os
para o processo e julgamento de determinadas infraA A pesa?s.

(STF&?? RT 732/532, Rel. Min. CELSO DE MELLO)

SENTENA?A CRIMINAL &?? Nulidade &?? ProlaA8A£o por juiz que nA£o tinhajurisdiASA£o na
comarca &?? ConcessA£0 de 4??habeas corpusa?.

Onde nA£o hA jurisdiA8A£o, nA£o pode haver julgamento e o ato, quaisguer que Sejam seus
caracterAsticos e finalidade, A© considerado nA£o existente.

(RT 370/273)

No mesmo sentido, a ConvenA8A£0 Americana sobre Direitos Humanos (Pacto de San JosA© da Costa
Rica), promulgada pelo Decreto no 678/92, tambA©m disciplina que:

Art. 80 Garantias Judiciais

| 472 Toda pessoa tem direito a ser ouvida, com as devidas garantias e dentro de um prazo razoA jvel,
por um juiz ou tribunal competente, independente e impar cial, estabelecido com anterioridade pela
lei, na apuraA8A£0o de qualquer acusaA8A£0 penal formulada contra ela, ou para, que se determinem
seus direitos ou obrigaA 8A pes de natureza civil, trabal hista, fiscal ou de qualquer outra natureza.
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(grifamos)
Unissonamente, assim vem se manifestando a jurisprudA@ncia:

Constitucional &2? Penal 4?2 Processual penal 4?2 Habeas corpus 4?? 4??EscA ¢ndalo da
previdAanciad?? 82? Crimes de quadrilha e peculato praticados contra o INSS 4?2? Crime imputado a Juiz
de Direito 82? CompetA@nciado Tribunal de JustiA8a 8?? CompetA@nciado Tribunal de JustiA8a
parajulgar demais acusados &?? CF, art. 96, |11, CPP, art. 78, 111.

(STF&?HC 74.573/RJ&?? Rel. Min. CARLOS VELLOSO, 2aT., DJ30.04.98, grifamos)

DenA°ncia acertadamente oferecida perante o Tribunal de JustiA8a, contra todos os acusados e por
todos os crimes, federais e estaduais, em face dos pri ncA pios da conexA£0 e continA3ncia, e tendo em
vista, ainda, ajurisdiA8A£o de maior graduaA8A£o (art. 78, 111, do CPP), reconhecida A quela Corte
por forA8adanormado art. 96, |11, da CF/88, dada a presenA8§a, entr e os acusados, de um Juiz de
Direito.

(STF &2? HC no 68.846/RJ&?? Rel. Min. ILMAR GALVA?0, j. 02.10.91, grifamos)

COMPETA?NCIA a?? ConexA£o e continA3ncia 8?? Concurso de jurisdiA8A£o de diversas categorias
a?? PredominA¢ncia da de maior graduaA8A£0 &7? Acusado que goza de foro especial por prerrogativa
de funA8A£0 §?? CircunstA¢ncia que se estende aos demais co-r A©us 8?7 InteligA@ncia do art. 78,
I11, do CPP.

(STJ&47? RT 813/538 4?7 Rel. Min. FELIX FISCHER, grifamos)

Para encerrar definitivamente a questA£o, impende registrar que, recentemente, esse Excelso PretAsrio
examinou caso rigorosamente idAantico ao presente, amplamente divulgado pelos meios de
comunicaA8A£0, no qual se viram denunciados Deputados Federais e outras autoridades, l A©m de
indivAduos outros que nA£o faziam jus ao foro especial por prerrogativa de funASA£o (InquA©rito no
2245 &?7? Relator Ministro JOAQUIM BARBOSA) e, nesse superior julgamento, a Mais Alta Corte de
JustiA8a do PaAsreafirmou o entendimento de que, havendo continA®ncia (tal qual como sucede
na hipAstese vertente), o for o especial decorrente de prerrogativa de funASA£0 se estende aos
demaisimputados, que devem ser processados conjuntamente, preservada a unidade processual.

Como se VA2, o posicionamento adotado recentemente por esse STF A© diametralmente oposto A
decisA£o agui hostilizada, razA£0 pela qual o acolhimento do presente Reclamo se mostra, mais que
cabAvel, indispensAjvel.

Assim, sendo e considerando que ninguA©m poderAj ser subtraAdo ao seu Juiz Natural, de rigor seja
recebida, processada e acol hida a presente ReclamaA 8A£0 para o fim de, reconhecendo-se a
incompetAancia do douto JuAzo a quo, determinar-se a remessa dos mencionados autos a esse Excelso
PretAsrio, aqui, inequivocamente, a autoridade competente para processar e julgar o feito.
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34?? DA CONCLUSA?0 E DO PEDIDO .

EXx positis, e tendo em vista a urgente necessidade de se resguardarem direitos e garantias fundamentais
do Reclamante e preservar a competAancia constitucional e legal dessa Suprema Corte, requer-se
seja determinado o processamento desta RECL AM AA?A?0 (que vem instruAda com toda a
documentaA 8A£0 necessAjria A suaampla cogniA8A£0) nas formas dalei, dando-a por procedente
para afinalidade de se avocar o feito de que se cuida (autos 2007.61.81.015395-2 da 2A2 Vara Federal
Criminal Especializada da SubseA8A£0 JudiciA jria da Capital de SA£0 Paulo, bem como os de todos os
incidentes a ele relativos, inclusive os que secretamente continuam a tramitar na Pol Acia Federal), para
que agui passe a tramitar, como determina a Carta Pol Atica, em seu artigo 53, A§ 1A°,

4 4?? DA MEDIDA LIMINAR .

VAaseinstaurada aA§A£o penal perante JuAzo absolutamente incompetente, com interrogatA3rios
designados para o dia 21 de maio prA3ximo futuro, tramitar este Arrito e violador daLei Fundamental, o
gue configuraintolerAjvel usurpaAS8A£o da competAdncia dessa Excelsa Corte.

Presentes, pois, 0 eventus damni e o periculum in mora que autorizam a concessA£o de MEDIDA
LIMINAR, requer-se, com fundamento no artigo 14, inciso |1, daLe no 8.038/90, seja expedido
mandamento jurisdicional de urgAancia para se determinar a suspensA£0o dos atos aprazados no juAzo
a quo e aremessa dos respectivos autos a essa Suprema Corte, no termos do que preceitua o artigo 158
do Regimento Interno desse PretAsrio Excelso, atA®© final julgamento desta RECLAMAA?A?0.

A? 0 que se deixa requerido.

Nestes termos,

P.Deferimento.

SA£0 Paulo/BrasAlia, 08 de maio, 2008.
JosA© Roberto Batochio, advogado.
OAB/SP 20.685

JosA© Roberto Lea de Carvalho, advogado.
OAB/SP 26.291

Texto alterado A s 11h30 da sexta-feira (/5), para acrescentar novas informaAg§Apes
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