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Aasp sai em defesa do Estado Democr Ajtico de Direito

O Boletim da AssociaA8A£o dos Advogados de SA£0 Paulo (Aasp), que circularAj naprA3xima
semana, publica editorial com o tAtulo 42?Em Defesa do Estado Democr Ajtico de Direitoa?s Nele, a
entidade manifesta sua preocupaA 8A£0 com o modus operandi utilizado por algumas autoridades
policiais incumbidas da persecuASA£0 criminal.

Dente outras questA pies, a entidade discute o uso das interceptal 8A pes telef A" nicas. Paraa Aasp, hA |
uma utilizaA8A£0 &?2desvairadad?s deste meio de investigaA8A£o. CitatambA©m o pedido de prisA£o
da PolAcia Federal contrajornalista AndrA©a Michael, da Folha de SPaulo, acusada de vazar
informaA8A£0 sigilosa. AIA©m da prisA£o dajornalista, a PF solicitava busca e apreensA£o de
documentos na casa da repAsrter, que trabalha na sucursal da Folha em BrasAlia. A JustiA8a negou o
pedido da PF.

O argumento dos policiais erade que ajornalista, hAj dois meses, teria vazado a OperaA8A£0
Satiagraha. Na verdade, o que os policiais chamaram de vazamento foi uma reportagem publicada na
Folha sobre as investigaA 8A pes que resultaram na prisA£0 do banqueiro Daniel Dantas, do investidor
Naji Nahas e do ex-prefeito de SA£o Paulo, Celso Pitta. Eles foram soltos depois de decisApes do
Supremo Tribunal Federal. Em reportagem publicada em 26 de abril, AndrA©a Michael antecipou que a
PF estava investigando Daniel Dantas e outros diretores do banco Opportunity por crimes financeiros.

No texto, a Aasp ressalta que juA zes e procuradores que avalizam excessos e ilegalidades estimulam
medidas absurdas e truculentas, como esse inusitado pedido de prisA£o dajornaista. A entidade diz,
tambA©m, que as informaA 8A pes sigilosas sA3 poderiam ter sido repassadas pela prAspria PolAcia
Federa e classificou o ato da PF como §??clara tentativa de intimidar aimprensag?e.

&??Em razA£0 de tudo isso, a AssociaA 8A£0 dos Advogados de SA£0 Paulo vem a pA°lico conclamar
a sociedade arepudiar toda e qualquer tentativa de intimidar aimprensalivre, desrespeitar direitos e
garantias individuais, frustrar prerrogativas profissionais dos advogados, e fragilizar instituiA8Apes
democrAjticas. Enfim, de transformar o Brasil em um Estado Policial&?, registra a entidade.

Lela o editorial
Em Defesa do Estado DemocrAitico de Direito

A AssociaA§A£o dos Advogados de SA£o Paulo, entidade fundada hAj 65 anos, e que congrega mais
de 83 mil advogados em seus quadros, vem a pA°blico manifestar, mais umavez, sua preocupaASAE£o0
com o0 modus operandi utilizado por algumas autoridades incumbidas da persecuA8A£0 criminal.

Segundo dispA pe a norma que regula a interceptaA 8A£0 de comunicaA 8A pies telef A" nicas para prova
em investigaA8A£o criminal e em instruA8A£0o processual penal (Lei 9.296/96, artigo 2A°), amesma
nA£o serA admitida quando nA£o houver indAcios razoA jveis da autoria ou participaA8A£o em
infraA8A£0 penal, assim como quando a prova puder ser feita por outros meios disponAveis.
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Trata-se de cautela que se coaduna perfeitamente com a garantia constitucional de inviolabilidade da
intimidade, davida privada, do sigilo da gorfapondAanci a e das comunicaA8A es, de todo cidadA£o
(artigo 5A°, incisos X e X11,da ConstituiA8A£o Federal).

Diz, ainda, aLei de InterceptaASA£o TelefA nica, em seu artigo 5A°, que a decisA£o que a autorizar
deverAj ser fundamentada, sob pena de nulidade, e que a diligA@cia nA£o poderAj exceder o prazo de
quinze dias, renovAjvel por igual tempo por uma vez, desde que comprovada sua indispensabilidade.

O que se verifica atualmente, entretanto, A© a utilizaA8A£0 desvairada deste meio de investigaASA£o,
gue redundou no monitoramento, por VA jrios meses, de mais de 400 mil telefones apenas no ano
passado, como apurou a chamada CPI do Grampo.

Da mesma forma, segundo as leis que as regulam, as duas modalidades de prisA£0o cautelar previstas no
ordenamento jurAdico brasileiro devem ser decretadas apenas excepcional mente, quando efetivamente
imprescindAveis A investigaA8A£o (prisA£o temporAiria) ou como garantia da ordem pAblica,
conveniAdncia dainstruASA£o criminal, ou para assegurar a aplicaA8A£o dalel penal, mediante a
indicaA8A£0 de elementos concretos e individualizados, realmente aptos a demonstrar sua necessidade
(prisA£o preventiva).

A legislaA8A£o brasileira, como bem destacou o Senhor Presidente do Supremo Tribunal Federal em
recente decisA£0, nA£o prevA2a prisA£o parainterrogatAsrio. E, nA£o admite, da mesmaforma, que a
prisA£0 antecipada seja utilizada para constranger o investigado a admitir sua culpa, para castigA-lo, ou
para desmoralizA j-lo perante a opiniA£o pA%lica.

A?iss0 0 que rezam osincisos LIV (ninguA©m serAj privado daliberdade ou de seus bens sem o
devido processo legal) e LVII (ninguA©m serA considerado culpado atA®© o trA¢nsito em julgado de
sentenA §a penal condenatAsria), do artigo 5A°, da ConstituiASA£o Federal, e exatamente o que
diferencia o Estado DemocrA jtico de Direito do Estado Policial, no gual osfinsjustificam osmelos, a
lei A© distorcida e os princApios bA jsicos de justiA 8aignorados.

A? absolutamente inadmissAvel que cidadA£0s sejam mantidos encarcerados e passem a ser execrados
pelas autoridades, em entrevistas coletivas A imprensa (com exibiA8A£0o de documentos sigilosos e
acompanhamento de diligA@ncias policiais), sem que seus advogados possam, sequer, ter acesso aos
autos de inquA®©rito policial (o que A©, evidentemente, indispensA jvel para o exercAcio do
contraditAsrio e da ampla defesa).

Delegados da Pol Acia Federal e Procuradores da RepAcblica sA£o funcionA jrios pAcblicos que devem
obediAanci aA le e aos princApios estabel eci doana CartaMagnade 1988, enA£o paladinos da
justiA8a, cujo discernimento e imparcialidade estA£0o isentos de contestaA SA£0.

M agistrados que &??combatem o crimed?» a0 invA©s de julgar com imparciaidade, valendo-se de 8?%via
oblAquad? para &??desrespeitara? determinaA A pes de autoridade hierarquicamente superior, assim
como membros do MinistA©rio PA%lico, que criticam publicamente decisApes judiciais contrAjrias

a0s seus interesses e incitam a populaA 8A£0 a suspeitar de suaidoneidade, prestam um desserviA8o A
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naASA£o.

E, nA£o resta dA%ida, JuAzes e Procuradores que avalizam excessos e il egalidades estimulam medidas
absurdas e truculentas, como o inusitado pedido de prisA£o de umajornalista, por ter divulgado
informaA 8A pes sigilosas que sA3 |he poderiam ter sido repassadas pela prA3pria PolAcia Federa (clara
tentativa de intimidar aimprensa), ab mesmo tempo em que encorajam e autorizam, ainda que
indiretamente, policiais federais a monitorar, audaciosa e sorrateiramente, o gabinete da autoridade

mA jxima do Poder JudiciA jrio (fato amplamente noticiado nos A°ltimos dias).

Em razA£0 de tudo isso, a AssociaA 8A£0 dos Advogados de SA£o Paulo vem a pA%lico conclamar a
sociedade a repudiar toda e qualquer tentativa de se intimidar aimprensalivre, desrespeitar direitos e
garantias individuais, frustrar prerrogativas profissionais dos advogados, e fragilizar instituiA8Apes
democrAjticas. Enfim, de transformar o Brasil em um Estado Policial.

AssociaA8A£0 dos Advogados de SA£0 Paulo.
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