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HonorAjrios sAfo equipar Ajveisa salAjrio eimpenhorAjveis

HonorA jrios advocatA cios tA2m natureza alimentar e SA£0 impenhorAjveis. Esse crA©dito A©
protegido pelaimpenhorabilidade disposta no artigo 649, inciso IV, do CA3digo de Processo Civil. O
entendimento, por maioria, A© da Corte Especial do Superior Tribunal de JustiA 8a, que negou
Embargos de DivergAancia ajuizado pelo estado do ParanAj contra um advogado.

Ele defendeu a Industrial Madeireira e Colonizadora Rio ParanAj em aA 8A£o de indenizaA 8A£o contra
0 estado, que foi condenado a pagar cercade R$ 7,5 mil de honorAjrios. Com a decisA£o definitiva, o
advogado solicitou a expediA8A£o de precatAsrio para o pagamento da verba. Como ele eratambA©m
administrador do Banco AraucA jria, que teve sua liquidaA8A£o extrajudicial decretada pelo Banco
Central do Brasil, todos os seus bens foram decretados indisponAveis pelo Banco Central.

O advogado jA havia promovido a cessA£o de parcela de seus crA©ditos aterceiros. Ele afirmou, na
JustiA8a, que aindisponibilidade nA£o poderia alcanA8ar os honorA jrios advocatAcios, pois eles tA3m
carAjter alimentar. Ao julgar aquestA£o, a3A2 Turmado STJ acolheu o Recurso Especial paralevantar
aindisponibilidade de bens que recai sobre crA©ditos decorrentes de honorA jrios advocatAcios, sejam
os de sucumbAancia, sgjam os contratuais, declarando alegitimidade da cessA£o de tais crA©ditos a
terceiros.

47?20 decreto de indisponibilidade do patrimA”nio de administradores de institui A 8A pes financeiras em
liquidaA8A£o extrajudicial nA£o alcanA 8a, nos termos do artigo 36, parAjgrafo 3A°, daLel 6.024/74,
bens reputados impenhorAjveis pela legislaA 8A£0 processual 42, afirmou arelatora, ministra Nancy
Andrighi, naocasiA£o.

O estado ajuizou Embargos de DivergAancia. Afirmou que a natureza alimentAcia dos honorAjrios
advocatAcios somente A© atribuAdaA verba contratual. Assim, nA£0 integra o conceito de verba
alimentar aretribuiASA£0 percebida atAtulo de honorA jrios sucumbAancias. Aegou, ainda, que hA
decisApes da 1A2 e da 2A2 Turma com entendimento contrAjrio.

A Corte Especial reconheceu a divergA@ncia, mas adotou o entendimento firmado pela 3A2 Turma.
&220s honorA jrios advocatA cios tA3m natureza alimentar, sendo equiparAjveis asalAjrios. Sendo
assim, tal crA©dito estAj abrangido pelaimpenhorabilidade disposta pelo artigo 649, inciso 1V, do
CAz3digo de Processo Civil e, portanto, estAj excluAdo do decreto de indisponibilidaded?s, afirmou o
relator dos Embargos de DivergAancia, ministro Teori Albino Zavascki. &2?Por esse motivo, a cessA£0
desses crA©ditos, ainda que promovida por advogado cujos bens foram decretados indisponAveis, A©
validad?e, acrescentou.
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