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Acesso ao Direito e A JustiA8a nA£o se confunde com JudiciAjrio

Acesso a0 Direito, A JustiA8a e ao JudiciAjrio. Embora os termos acima sejam tratados como
sinA"nimos, na verdade nA£0 sA£0. Contudo, A© fato que eventualmente podem estar associados, mas
nem sempre e, nem tA£0 comumente como se imagina.

Acesso ao Direito: pode ser obtido quando o cidadA£o vai, por exemplo, ao INSS e obtA©m a sua
aposentadoria. Ou, quando obtA©m um CPF, uma carteira de identidade, adquire a suamoradia, 0 seu
carro e outros direitos. Ou, ainda quando o motorista reconhece voluntariamente a culpa e paga os danos
decorrentes de um acidente de trA¢nsito. NA£0o se pode esquecer que hA direitos, mas tambA©m
deveres. O direito pode ser injusto, como na hipAstese de decorrer de umalei que permitiu a servidores
pAcblicos alto escal A£o aposentarem-se com altos salAjrios integrais sem a devida contribuiASA£o,
ainda que obtido sem (ou com) aA8A£o judicial.

Acesso A JustiA8a: JustiA8a A© apalavramais dita no meio jurAdico, mas pouco estudada, porA©m
este texto NA£0 visa esgotar o tema. Pode dizer que se dAj, por exemplo, quando se tem boa

educaA 8A£o, boa atenA8A£0 A sal°de, vida digna, paz social, igualdade e isso NA£o consiste
necessariamente em um direito concreto. Apesar de nossa culturaindividualista, A© bom relembrar JA3,
na BAblia, que teve benA8A£0 quando comeA§ou aorar para o prA3ximo.

JustiA8a A© muito mais perdA£o e doaA8A£o do que vinganA §a e cobranA 8a, como se acredita
atualmente. Normalmente citamos o conceito de justiA8a como dar a cada um o que A© seu (conceito
de Ulpiano). Mas, politicamente podemos dizer que 42?dA2 a cada um segundo suas necess dadesa?e
(Marxismo), ou 422dA2 a cada um segundo sua capacidaded? (capitalismo). Logo, JustiA§a A© um
conceito ideol A%gico, cultural, econA”mico e pol Atico. JustiAga pode atA© ser confundida com

Vi nganA§a. JA; paraKelsen A© afelicidade individual (e subj etiva) paratransfigurar-se em

satisfaA 8A£0 das necessidades sociais. Outros dizem que justiA8a A© a paz social, mas nos processos
judiciais observamos verdadeiras guerras, em geral, por dinheiro. A JustiA8acom regras (leis) pode ser
ruim, mas a justiA 8a subjetiva e sem regras pode ser perversa, principalmente com uso da forA8a, ainda
que estatal. Em suma, A© justo mudar as regras de um campeonato de futebol apA3s o A9timo jogo,
apenas porque o time considerado melhor perdeu o jogo e o campeonato?

Acesso ao JudiciAjrio: dAj-se quando A© necessA jrio gjuizar uma aA8A£o judicial em razA£o do
descumprimento de determinada norma. Pode ser um pleito injusto ou atA© mesmo uma decisA£o
injusta em um pleito justo. Pode, por exemplo, negar o direito por falta de provas ou por uma questA£o
meramente processual. Esse acesso JudiciAjrio tem sido exagerado no Brasil, pois deveria ser a A9tima
opA8A£0, mas tem sido usado de forma desnecessAjria. Na verdade, cada aA8A£o judicial custaao
povo em torno de R$ 4 mil e esse valor acaba sendo dividido em setores jurAdicos.

Somos um dos paA ses que mais tem aA8A£o judicial no mundo, logo 0 nosso problema nA£o A© de
acesso ao JudiciAjrio, mas de saAda. O problema A© que quem perde uma aA8A£o judicial nA£o tem
prejuAzo algum, atA®© os juros fixados judicialmente SA£o menores que os do mercado. Em geral, o
autor da aA8A£0 vence em 80% dos casos, excluindo-se os pedidos de dano moral. Se alguA©m faz um
pedido extrajudicial indevido, paga o dobro, mas judicialmente nA£o tem sanA8A£0 algumana
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prAijtica. O acesso ao judiciAjrio (meio) tornou-se maisimportante que o direito (fim).

O rompimento do dogma que insiste em confundir acesso ao JudiciA jrio como acesso A JustiA8a e a0
Direito representarAj a mesma revoluASA£0 que representou a descoberta de que a TerranA£0 erao
centro do Universo, logo hA  fortes resistA3ncias a essa mudanA §a de paradigmas. Afinal, no meio
judicial hAj uma preponderA ¢ncia do serviA 8o prestado pelo bacharel em Direito, mas na A3rbita
extrajudicial NA£o. E nesse campo estAj tambA©m a arbitragem, conciliaA8A£0 e mediaA§A£o.

Contudo, a Asrbita extrajudicial, reconheA8am ou nA£0, existe e pode ser um mercado para o setor jurA-
dico, o qual precisarAj mudar a sua concepA8A£o de prestaA8A£o de serviA 8o, pois ainda focada em
estruturas palacianas que nA£0 aceitam a simplificaA8A£0. Logo, demandaria um novo conceito de
cobranA8a e formaA8A£o de valores, l A©m de uma nova maneira de atender o cliente. O grande
problema das pessoas A© 0 acesso ainformaA§A pes e direitos mais simples, para 0s quais as
faculdades de Direito nA£o formam os seus profissionais, os quais SA£0 treinados para praticamente
idolatrar o processo judicial.

M uitos pedidos de aposentadoria pelo INSS estA£o sendo feitos diretamente no JudiciAjrio, o que
agrava 0 seu custo para o Estado.

Para agravar a situaA8A£o falta um controle efetivo sobre a gratuidade judicial concedida, e o sistema
nA£o tem atendido aos carentes, massim A classe mA©dia e alta. Inclusive seriaimportante que o
Conselho Naciona de JustiA 8a fizesse um |levantamento sobre os val ores i sentados nos A°ltimos anos,
bem como as provas de carAancia.

De formaantagA nica, o pobre tem que pagar parater CPF, Carteira de identidade, carteira de motorista,
uso de banheiro pA°blico, emolumentos de sua A°nica moradia, enquanto hAj gratuidade para se discutir
dano em carros de luxo no Juizado Especial .

Esse mito de justiA8§a apenas judicial A© o que alguns sociA3logos chamam de sistema de confianAga,
construAdo ao longo dos anos e baseado na confiabilidade de determinado setor estatal que acaba vendo
outras sol uA 8A pes como alternativas concorrentes e tenta desacreditA j-las. 1sso A© comum nas

relaA 8A pes humanas, pois mudanA §as podem implicar trocas de cadeiras cativas. Mas o ided sgja
harmonizar estas alternativas, o que tambA©m levatempo.

Esse A© um desafio que deve ser superado, pois existe uma demanda por direitos que podem ser obtidos
extrajudicialmente, mas nA£0 hAj uma ofertaregular desse serviA 8o, o que acaba dificultando a
funA8A£o social do Direito. No entanto, alguns setores jA  perceberam estalacuna e comeA§am a
buscar alternativas para esta necessidade, o problema A© perder a onda destainovaASA£o e depois
nA£0 conseguir destacar-se no meio e atender A sociedade e asi prA3prio.
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