P CONSULTOR JURADICO
& WWW.conjur.com.br

RelaA8A£o gay deve ser analisada em varas de famAlia

O Poder JudiciA jrio vem abrindo caminho importante em favor do reconhecimento dos direitos de
homossexuais. A cada dia, temos notAcias de decisApes de grande relevA ¢ncia proferidas em VA jrios
Estados e municApios do Brasil. Podem nA£0 ser decisA pes dominantes nem exatamente aguelas que o
segmento GLBT espera, mas, com certeza, a soma del as nos demonstra uma tendA2ncia de se conceder
aos homossexuais o direito A igualdade. A? um direito garantido pela ConstituiASA£o Federal,
porA©m inA°meras vezes NA£0 praticado por pessoas fAsicas, jurAdicas e aaA© mesmo pelos
A3rgA£os governamentais.

No Adtimo dia 3 de abril, o Superior Tribunal de JustiA&a voltou a discutir um dos aspectos dessa

pol Admica questA£o. NA£o se discutiu a possibilidade jurAdica da existAncia das uniApes estAjveis
entre pessoas do mesmo sexo (0 que NA£0 estA | previsto em nossas leis, porA©m nA£o A© vedado)
&?? discutiu-se a possibilidade de as rel aA 8A pies homoafetivas serem analisadas em varas de famAlia.

O que se vA?narealidade A© que muitos desses relacionamentos SA£0 julgados em varas cAveis que,
normalmente, tratam de relaA8A pies comerciais e nA£0 de relaA8A pes de afeto, familiares.

Essa abordagem A© prejudicia aos homossexuais que acabam por nA£0 ter todos os seus direitos
garantidos. AIA©m de terem reforA §ado, involuntariamente, mais um estigma: o de que nA£o formam
umafamAlia e sim uma sociedade negocial, como se fosse apenas isso que existisse entre o casal. A? a
assunA8A£o de que estA£o A margem dalei e que nA£o tA3m o direito A igualdade. O que se viu no
STJfoi um empate, tendo dois ministros entendido que o0 assunto deve, realmente, ser tratado em varas
de famAlia e outros dois entendendo que isso NnA£o A© viAjvel, por faltade previsA£o legal.

Em suma, a discussA£0 A©: os rel acionamentos homoafetivos, que mantAam inA°meros casais unidos
por muitos anos, SA£0 questA pies de famAlia ou societA jrias? Pode ser vista como umafamAliauma
uniA£0 estabel ecida entre pessoas do mesmo sexo que vivem nos moldes de uma uniA£o estA jvel
heterossexual ? Ou SA£0 eles sA3cios unidos por interesses comerciais, sem que exista qual quer
manifestaA8A£o de amor e afeto?

Aguarda-se o desempate, que ainda nA£o tem data definida para acontecer. A? difAcil prever o voto do
ministro responsAjvel pelo desempate. Mas uma coisa A© certa: obter o reconhecimento da
obrigatoriedade de o tema ser abordado em varas de famAlia por dois ministros jA indicaum bom
caminho. Se o julgamento for contrAjrio a esse pedido, resta o alento de sabermos que alguns ministros
pretendem, minimamente, fazer com que se leve mais a sSA©rio um segmento que A© visto como
marginal, pelo menos no que diz respeito A nossa legislaA8A£o, pelo prA3prio Poder JudiciAjrio.

AIA©m disso, com certeza, julzes e desembargadores que se mantinham atA " nitos atA© hoje diante da
obrigaA8A£0 de julgar casos semelhantes A quele que motivou o debate no STJ, terA£o estAmulo e
embasamento em votos de dois ministros que representam o que hA de, como o prA3prio nome diz,
superior na estrutura de nosso sistemajudiciAjrio.
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