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Excesso de recur sos e devedor irresponsAjvel prejudicam execuASA£o

Em razA£o de ter tido experiAdnciana Ajrea contAbil antes de ser advogado e juiz, gostaria de publicar
todas as minhas sentenA 8as | Aquidas, mas a realidade que enfrentamos diariamente NA£o nos permite:
pautas diA jrias (algumas duplas); despachos; gestA£o da vara; atendimento diAjrio de servidores, de
partes e atA© de advogados; bloqueio Bacen; exames de processos trabal histas complexos 42?
sobrecarga de trabalho, que nos obriga a levar serviA8os para a residA@ncia, trabal hando, muitas vezes,
atA© altas horas da madrugada, sA jbados, domingos e feriados, e atA© durante as fACrias.

Por essas razA pes, nA£o posso concordar com a proposiA8A£o dagueles que sustentam ser a
apresentaA 8A £0 de sentenA 8as | Aquidas uma garantia da festejada cel eridade processual. Quando
muito, tratar-se-Aj de um mero capricho processual, pois, nahi pA3tese de a sentenA 8a ser reformada,
parcial ou totalmente, o trabalho com os cAjlculos terAj sido de todo inActil. AIA©m do mais, poderAj
ocorrer aumento de interposiA8A pies de embargos declaratArios, e, portanto, mais trabalho e menor
celeridade.

Aforaisso, penso que a administraASA£0o pA°blicanA£o pode dar-se a0 luxo de jogar fora “tempo
perdido”. A liquidez da sentenA 8a sA3 seria um fator de celeridade se a sentenA 8a profer| dapelojuAzo
de primeiro grau nA£0 estivesse sujeita anenhum recurso. Paraisso, hoje, seria necessA jrio extinguir o
duplo grau de jurisdiA8A£o, o que nA£o A© possAvel, diante da previsA£o constitucional.

Sobre aliquidez da sentenA 8a, NA£o podemos esquecer do veto dado pelo presidente da RepA%blica ao
parAjgrafo 2A° do artigo 852-1 da CLT, quando daimplantaA8A£o do rito sumarAssimo, redigido nos
seguintes termos:

“O parA|grafo 2A° do artigo 852-1 4?? nA£o admite sentenA 8a condenatAsria por quantiai ilAquida, o
que poderA i, naprAitica, atrasar a prolaA8A£o das sentenA8as, jA| que seimpApe a0 juiz a
obrigaA8A£o de elaborar cAjlculos, o que nem sempre A© simples de se realizar em audiA?ncia. Seria
prudente vetar o dispositivo em relevo, jAj que aliquidaA8A£o por simples cAjlculo se darAj nafase
de execuA8A£0 da sentenA 8a, que, aliA s, poderAj sofrer modificaA 8Apes na fase recursal”.

Assim, com adevida vAaniNa dos que pensam contra[i amente, fazer sentenA 8a | Aquida antes de ela
tornar-se coisajulgada serAj um retrocesso quanto A celeridade processual.

Atuamente A© fato notAsrio, apresentado pelamAdia, que nem os Juizados Especiais (aqueles criados
pararesolver as pequenas causas e para desafogar a JustiA8a) estA£o dando conta do recado. Na
verdade, esses juA zos encontram-se sobrecarregados de processos, demorando em julgar uma causa
simples en mA©dia de atA© cinco anos, em alguns estados da federaA 8A£0. SA3 estA£0 decidindo
celeremente anteci paA 8A pies de tutela e medidas cautelares

Assim, se, diante do atual modelo de proferir sentenA8as nA£o-l1Aquidas, jAj possuAmos um resAduo
de milhares de sentenA §as, fico imaginando o que serAj quando tudo passar a ser julgamento |Aquido.
Arrisco aafirmar que vamos ter, no mAnimo, o dobro de sentenA §as pendentes de decisA£o. A

consegAYzAancia natural serAj adiminuiA8A£o da produtividade, distanciando a data da prolaA8A£o
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da sentenA 8a daquela em que foi encerrada ainstruA8A£o.

Uma sentenA §a com um simples resumo de cA jlculos 8?7 ou a suarealizaA 8A£o pelos valores
histA3ricos, sem a correspondente atualizaA 8A£0 42? nA£0o pode ter o status de sentenA8a lAquida. A
sentenA §a | Aquida deve estar acompanhada de cA jlculos mA3s amAzas, anexos aprofundados,
justificados &?? e isso leva tempo.

NA£o entendo o porquAa de apresentarem-se sentenA 8as | Aquidas, quando, na prAjtica, observamos
que as partes estA£0 apresentando os cA jlcul os espontaneamente. Destaca-se que a grande maioria dos
advogados de reclamantes, quando instados A apresentaA8A£0 de cAjlculos, o fazem sem problemas,

e, quando se omitem, os reclamados sA£0 chamados a fazA2-los. Parece-me que fazer cAjlculos de
sentenA 8a, pelas partes, NA£0o A© o problema do nosso cotidiano, ao menos o quanto serefere A minha
prAijtica. AIA©m disso, as varas possuem um rol de peritos cadastrados que prestam excelentes laudos
periciais, quando nomeados pelos juA zes.

HA | quem advogue aidA®©ia de inserir nas Varas do Trabalho um servidor especializado em fazer
cAjlculos. A~credito gue a existA®ncia desse servidor pode-nos gerar mais problemas, alA©m dos tantos
outros que jAj temos. Para tanto, basta que consideremos:

a) Quem vai ficar com os melhores servidores calculistas, com 0s mais operosos?

b) Quem vai ficar com 0s menos operosos?

¢) Um servidor sA3 vai dar conta de todo o trabalho da vara?

d) Quando ele gozar as fA®rias, os cAjlculos serA£0 suspensos?

e) EstarAj certo o juiz depender da produtividade desse servidor para publicar as suas sentenA §as?

f)Oj I~Jiz vai poder justificar o atraso das sentenA §as, culpando o servidor calculista pelo retardamento
doscAijlculos?

Como responder a essas perguntas? Ou estamos aimaginar que a meraimplantaASA£o da sentenAga I A-
quida serAj asoluASA£o detudo, e que nA£o advirA£o outros problemas? Refiro ainda, SA3 para
ilustrar, afalta de espaA 8o fAsico nas varas e a falta de computadores. Como resolver esse paradoxo?

O ideal seria a existAancia de uma contadoria fixada e controlada diretamente pelo tribunal somente para
auxiliar os juAzes de primeiro e segundo graus, quando fosse solicitado 0 seu apoio.

Durante os meus15 anos de magistratura, nuncative dificuldades de enfrentar a execuA8A£o, a prA©-
executividade, os embargos, sejam de que tipo for. Parece-me que aliquidaA8A£o de cAjlculos nA£o
A© o motivo principal que atormenta a cel eridade processual . Digo iSso porgue sempre me preocupe
com celeridade procasual e confesso que os cA jlculos nunca me incomodaram. E mais, nA£0 sou de
determinar perAcia contA jbil nafase de execuA8A£0 &2? isso SA3 ocorre quando nenhuma das partes
realiza os cAjlculos.
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AIA©m disso, enfrento de pronto as divergAancias levantadas por €las diante dos cAjlculos, impedindo,
assim, um vai-e-vem interminAjvel de questionamentos, que sA3 fazem prolongar a execuASA£o e
tornA j-la cada vez mais confusa e mais complexa, prejudicando aquele que vem buscar o seu direito.
Destaco que essa prA jtica contribuiu significativamente paraa maior celeridade da execuA8A£o.

A contrariedade na execuA8A£0, na maioria das vezes, giraemtorno de critA©rios, e nNA£o dos valores.
Por isso, basta 0 juAzo da execuASA£o enfrentar as divergA®ncias decorrentes do critA©rio de

liquidaA 8A£0 apresentadas pelas partes litigantes que, por consegAYzAncia, ficarA£0 resolvidos 0s
cAjlculos.

Na verdade, o que prejudica de fato a execuA8A£0 A© o excesso de recursos, afalta de bens a serem
penhorados e atA© afalta de vergonha de certos devedores irresponsA jveis, e nA£o afata de uma
sentenA 8alAquida. Penso que terAamos de discutir outros temas de maior relevA¢nciae de
implementar outras prioridades para alcanA 8armos a almejada cel eridade processual.
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