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Ex-mulher dojuiz Rocha M attos deve continuar presa

A ex-mulher do juiz federal JoA£0 Carlos da Rocha Mattos, Norma Regina EmAlio Cunha, auditora
fjscal aposentada, continuarA i detida na PenitenciAjria Feminina dp Estado de SA£0 Paulo. A decisA£o
A®© do ministro Francisco PeA8anha Martins, presidente em exercAcio do Superior Tribunal de
JustiA8a.

Norma A®© acusada de ser atesoureira da quadrilha presa em 2003 pela OperaA8A£0 Anaconda. Ela
A© suspeita de falsificaA8A£o de documentos, corrupASA£o e venda de decisApesjudiciais. No seu
apartamento, em outubro de 2003, a Pol A cia encontrou US$ 500 mil. Norma acabou presa em flagrante
e foi condenada por formaA8A£o de quadrilha pelo Tribunal Regional Federal da 3A2 RegiA£o.

No pedido de Habeas Corpus, a defesa alegou que arA© tem direito a responder ao processo em
liberdade por quatro motivos: falta de fundamentaA8A£0 do decreto de prisA£0 preventiva, excesso de
prazo naformaA8A£o da culpa, ausAancia dos requisitos previstos no artigo 312 do CA3digo de
Processo Penal e nulidade da decisA£o que decretou a prisA£o cautelar.

PeA §anha Martins nA£0 pA”de analisar nenhum dos argumentos. Ele destacou que, de acordo com a
jurisprudAancia da Corte e com a SA°mula 691 do Supremo Tribunal Federal, salvo em casos de
ilegalidade manifesta ou abuso de poder, nA£o cabe Habeas Corpus contra decisA£0 que nega liminar
em outro HC, sob pena de indevida supressA£0 de instA¢ncia.

HC 74.856

L eia a decisAfo

HABEAS CORPUS NA?° 74.856 — SP (2007/0010504-2)

IMPETRANTE: LUIZ RICCETTO NETO

IMPETRADO: TRIBUNAL DE JUSTIA?A DO ESTADO DE SA?0 PAULO
PACIENTE: NORMA REGINA EMA-LIO (PRESA)

DECISA?0

Vistos, etc.

1. Trata-se de habeas corpus, com pedido de concessA£o de liminar, impetrado em favor de Norma
Regina EmAlio, contra decisA£0 de Desembargador do Tribunal de JustiA8ado Estado de SA£o Paulo
gue indeferiu aliminar em writ ali impetrado.

2. De acordo com a pacAfica jurisprudAncia desta Corte e com a SA°mulan. 691 do Supremo Tribunal
Federal, salvo excepcional Assima hipAstese de ilegalidade manifesta ou abuso de poder, nNA£0 cabe
habeas corpus contra decisA£0 que denega aliminar em outro habeas corpus, sob pena de indevida
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supressA£0 de instA ¢ncia.

No caso, nA£o hAj, primafecie, flagrante il egalidade na decisA£o impugnada, aqual traduz apenas uma
anAjlise provisAdria, aser confirmada ou nA£o pelo A3rgA£o colegiado competente do Tribunal a quo.

Ademais, no julgamento do HC 59.663, pela Quinta Turma desta Corte, 0 eminente Ministro Relator
Gilson Dipp assentou que os atos praticados pela Desembargadora Therezinha Cazerta nA£o sA£0
nulos, por NA£0 se tratar de incompetAancia absoluta, mas de mero reconhecimento da nA£0-conexA£0
entre as aA 8A pies penais. Assim determinou-se que 42?0 desembargador a quem for distribuAda a
aA8A£0 pena pode decidir arespeito daratificaA8A£o dos atos da desembargadora, em observA ¢ncia
ao princApio da economia processual &2. NA£o hA; falar, portanto, em flagrante ilegalidade da
decisA£0 monocrA jtica oraimpugnada.

3. Posto isso, indefiro aliminar.

Solicitem-se informaA8Apes A autoridade apontada como coatora. Em seguida, vistaao MinistA©rio
PA%lico Federal.

Publique-se. Intimem-se.
BrasAlia, 25 dejaneiro de 2007.
MINISTRO FRANCISCO PEA?ANHA MARTINS

Vice-Presidente, no exercAcio da PresidA2ncia
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