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AASAEo contra Cunha Lima volta para a JustiA8a estadual

O ex-deputado Ronaldo Cunha Lima, que responde aA8A£0o penal por tentativa de homicAdio, deverAj
ser julgado pelo tribunal do jA%i de JoA£o Pessoa. Por sete votos a quatro, o Supremo Tribunal Federal
abriu mA£o nesta quarta-feira (5/12) de sua competAancia parajulgar o caso depois da aASA£o ter
tramitado por cinco anos na Corte. Com a decisA£0, aaA8A£o penal deve ser encaminhaaVara
Criminal da JustiA8a estadual da ParaAba e corre o risco de prescrever. Cunha Lima renunciou ao cargo
de deputado cinco dias antes do julgamento da aA8A£0 penal no Supremo, em 31 de outubro deste ano.

Cunha Limaresponde aA8A£o penal por ter tentado matar, em 1993, 0 ex-governador da ParaAba,
TarcAsio Burity. A professora Glauce Burity, viA%a do ex-governador, estava presente na sessA£0 e
comentou o resultado do julgamento. 8?2JA; se passaram 14 anos. Acham que VA£o julgar em
quatro?a?., indagou.

O relator daaA8A£o penal, ministro Joaquim Barbosa, voltou a firmar sua posiASA£o pela

manutenA 8A£0 do julgamento no Supremo, mas ficou vencido com os colegas Cezar Peluso, CAjrmen
LAccia e Cezar Britto. 4?2Continuo convicto de que a corte permanece competente e deve continuar a
julgar o acusado, muito embora ele tenha renunciado ao cargoa?e, declarou. Para o ministro, Cunha Lima
consumou com a renA°ncia anos de manobra processual para fugir do julgamento. 822A? um caso claro
de abuso de direito pelo rA©u, que resolveu exercer o seu direito de renA°ncia quando o julgamento jAj
estava marcado.a?

Joaquim Barbosa enfatizou que em cinco anos de tramite da aA8A£o pena no Supremo, Cunha Lima
exerceu plenamente o seu direito de defesa. De acordo com o ministro, foram feitas diligAancias
infindA jveis nalocalizaA 8A£0 de testemunhas arroladas por Cunha Lima. Ele tambA©m poderiater
pedido antes julgamento pelo tribunal do jA%i, mas nada houve neste sentido. 42?A? visAvel amanobra
processual visando impedir o exercAcio jurisdicional desta Corted?e, concluiu.

CidadA£o comum

O ministro Marco AurA®lio abriu a divergA@ncia defendendo a competAancia do tribunal do jA%i para
processar e julgar a aA8A£0. 8220 deputado, em ato que nA£o A© passAvel de questionamento, veio a
renunciar. Ao tribunal cumpre tA£o somente constatar o fato de que nA£o hA | mais aA8A£o penal
contra detentor de foro e sim contra cidadA£o comum. |sso implica o afastamento da prerrogativa de
foroa?e, disse o ministro. Ele lembrou que nA£o se poderia contrariar ajurisprudAancia do tribunal
reiterada em diversos pronunciamentos. Para o ministro, qualquer posiA8A£o0 em sentido contrAjrio
a??pressuporia o restabel ecimento da condiA8A£o de deputado federal eisso nA£o A© possAveld>. Ele
foi acompanhado pelos ministros Eros Grau, Menezes Direito, Ricardo Lewandowski, Gilmar Mendes,
Celso de Méllo e Ellen Gracie.

Para Menezes Direito a orientaA 8A£0 da Corte pelo julgamento do caso significaria o restabelecimento
da sA°mula 394, extinta hAj oito anos. De acordo com o enunciado, se o crime foi cometido no exercA-
cio dafunA8A£o o processo deve seguir sob a competAdncia do Supremo, ainda que o inquA©rito ou
aA8A£0 penal fossem iniciados depois de encerrado o mandato. 4??Devemos manter a orientaASA£0
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desta Corte Suprema desde que a sA°mula 394 foi revogadad?e, disse.

O ministro Gilmar Mendes, defensor declarado do foro especial, iniciou seu voto criticando a
extinA8A£0 da sA°mula 394. 47?Se a sA°mula 394 estivesse vigente nA£o permitiria este tipo de
prAjticaé?, afirmou referindo-se arenA°ncia do ex-parlamentar A s vA©speras do julgamento. 8?2?70
Tribunal optou pelo cancelamento (da sA°mula) e agora paga o preA§o.42 No entendimento de Gilmar
Mendes nA£o houve abuso de direito pelo ex-deputado.

Abuso dedireito

O ministro Cezar Peluso se manteve fiel as suas convicA8Apes iniciais e voltou a afirmar que houve
mesmo um abuso de direito. 4??Teve uma ateraA8A£0 de fato e nA£o de direito. Isso nA£o pode influir
na competAancia perpetuada naimpetraA 8A£0 da causa.d?» De acordo com Peluso, se 0 Supremo
declinar de sua competAancia parajulgar aaA8A£o, vai tirar do rA©u a possibilidade de ser julgado
pelo juiz ou juA zes que estavam mais aparel hados parajulgar o caso.

Peluso defendeu que declinar da competAdncia significaria que o Supremo, desde 2002, estA j

preparando uma causa para ser julgada por um juiz ou tribunal de jA%i. 8220 juAzo vai ter de refazer a
leitura da causa, a percepA8A£o de todos os fatos, o que NA£o A© boméa?s, disse Peluso. Para o ministro,
um ato de vontade particular da parte nA£o pode aterar a competAancia da Corte.

Dispar os no restaur ante

Os fatos aconteceram em novembro de 1993, quando o ex-governador da ParaAba, TarcAsio Burity
almoA 8ava com amigos num restaurante em JoA£0 Pessoa. Ronaldo Cunha Lima abordou o rival pol A-
tico, que teriatecido crAticas a0 seu filho, CAjssio CunhalLima, e disparou trA3stiros. Burity ficou
alguns dias em coma, mas sobreviveu ao ataque. Ele morreu aos 64 anos, em 2003, vAtima de
problemas cardAacos.

Quase dez anos depois, em agosto de 2002, o Supremo aceitou a denA°ncia contra o ex-deputado e
determinou abertura de aASA£o penal. No dia 31 de outubro deste ano, Cunha Lima renunciou ao cargo
de deputado federal, cinco dias antes do julgamento da aASA£o penal que jAj estava marcado no STF.

No mesmo dia o relator da aA8A£o penal, ministro Joaquim Barbosa, classificou a renA°ncia como
manobra e demonstrou a suainconformidade A imprensa. Com a perda do foro privilegiado,
teoricamente, 0 Supremo nA£0 seria mais competente para julgar Cunha Lima e o processo seria
remetido A primeirainstA¢ncia.

MudanA8a de voto

No dia 20 de setembro deste ano os advogados de Cunha Lima levaram ao Supremo questA£o de ordem
defendendo que o ex-deputado deveria ser julgado pelo Tribunal do JA%i por setratar de crime contraa
vida. Esta questA£o sA3 comeA8ou a ser discutida uma sessA£0 depois de iniciada a votaASA£o para
definir a competAancia do julgamento.

Por conta desta questA£o de ordem, que veio a tona depois de iniciada a discussA£0, 0 ministro Eros
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Grau, que votava pela continuidade da aA§A£0 no Supremo, mudou de idA®ia. &72Quando tive
conhecimento do caso essa petiASA£0 NA£0 estava nos autosa?, disse Eros Grau, aludindo auma
eventual falha do relator, ministro Joaguim Barbosa.

Na sessA£o desta quarta-feira (5/12) ele votou pela competAdncia do tribunal do jA%ri efoi alfinetado
pelo relator da aA8A£o. é’.i?\/ ossa excelAncia estAj se valendo de um suposto deslize administrativo
parajustificar uma mudanA8a de votod?s, criticou Joaguim Barbosa.
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