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STJ nega transfer A@ncia de Rocha M attos par a outr o presAdio

O juiz federal JoA£o Carlos da Rocha Mattos, investigado na OperaA8A£o Anaconda, nA£0 conseguiu
Habeas Corpus. A Quinta Turmado Superior Tribunal de JustiA8a negou o pedido feito pelo juiz. Ele
A© acusado de participar de uma quadrilha que negociava venda de sentenA 8as e transferA2ncias
judiciais. Com adecisA£0, ele deve permanecer preso na penitenciAjria Dr. JosA© Augusto CA©sar
Sampaio, em TremembA© — SA£o Paulo.

A defesa afirma que Rocha Mattos, em prisA£o provisAdria, estA encarcerado em regime fechado de
cumprimento antecipado de pena, em cela comum e com outros presos de nAvel universitAjrio, masjAj
condenados pela JustiA §a. Segundo a defesa, o local A© inadequado. Argumentou tambA©m que hA
impedimento ao direito de assistA3nciamA©dica.

AsinformaA8&Apes do Tribunal Regional Federal da 3A2 RegiA£o, apontado como autoridade
responsA jvel pela supostailegalidade, dA£o conta de que a PolAcia Federal em SA£0 Paulo solicitou a
remoA8A£0 de Rocha Mattos de suas dependAancias, jA que nA£o seriam adequadas para custodiar
detentores de direitos especiais. AIA©m disso, o rA©u teriatemperamento imprevisAvel, alternando
momentos de tristeza e de irritaA8A£0. AIA©m disso, sua permanAancia prA3ximo aos demais presos
da OperaA 8A£0 Anaconda seria umatA©cnicaruim de seguranA §a

A Secretaria de AdministraA8A£o PenitenciA jria de SA£0 Paulo informou que o presAdio onde,
atualmente, estAj o juiz federal A© compatAvel com o perfil dos presos, mas a unidade nA£o dispApe
de celaindividual, motivo pelo qual Rocha Mattos teria de conviver com outros trA2s presos jA
condenados, mas de nAvel universitAirio.

Com a concordA ¢ncia do MinistA©rio PA%lico Federa e apesar dainsistA?ncia da defesa na
transferA@ncia para sala de Estado-Maior, foi determinada aremoAS8A£o paraoutro presAdio, jAj que
marinha, aeronAjutica, exA©rcito e polAciacivil e militar do estado de SA£0 Paulo negaram ter sob
custAsdiao juiz federal Rocha Mattos.

Apesar das aegaA 8A pies da defesa, consta nos autos que tanto Rocha Mattos quanto a prA3pria defesa,
em 6 de agosto deste ano, concordaram com a continuidade de sua custA3dia no presAdio de
TremembA© atA© asentenA8afinal. A defesa afirmou tambA©m que Rocha Mattos nA£o pretendia
ser transferido para outro estabel ecimento.

NA£o ficou comprovado pela defesa de Rocha Mattos a necessidade do juiz federal ser submetido a
exames mA©dicos impossAveis de serem feitos no presAdio. Para o relator no STJ, ministro JosA©
Arnaldo da Fonseca, a defesanA£o cumpriu adeterminaA8A£o judicia de justificar devidamente e
comprovar aurgA@ncia da solicitaA8A£o.

O ministro negou a ordem de HC. Ele foi acompanhado pela maioriada Turma. O ministro Arnaldo
Esteves Lima divergiu por considerar que o prA3prio TRF-3 admite que a prisA£o de TremembA©
NA£0 possui condiA8A pes de custodiar juiz federal.

Autores. RedaA8A£0 ConJur

Page 1
2024 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 08/12/2004



